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SAZETAK

Moralni okviri imaju vaznu ulogu u oblikovanju stavova prema drustveno osjetljivim
temama, ukljucujuéi percepciju migrantskih i homoseksualnih osoba. Ovo istrazivanje
temelji se na Teoriji moralnih temelja (Haidt, 2001) i Teoriji efekta okvira (Tversky i
Kahneman, 1981) kako bi ispitalo u kojoj mjeri moralni temelji oblikuju percepciju
manjinskih skupina i mijenjaju u¢inak medijskog uokvirivanja. Cilj ovog istrazivanja bio
je ispitati ulogu moralnih temelja u oblikovanju stavova prema migrantskim i
homoseksualnim osobama, uzimaju¢i u obzir njihov odnos s politickom i religijskom
orijentacijom. Konkretno, istrazivanje je nastojalo utvrditi u kojoj mjeri individualisticki
(briga i1 pravednost) i kolektivisticki (lojalnost, autoritet, Cistunstvo) moralni temelji
djeluju kao prediktori stavova te u kojem stupnju moderiraju ucinak medijskog
uokvirivanja. Dodatno, cilj je bio analizirati kako pozitivho i negativno uokvireni
medijski sadrzaji utjeCu na percepciju manjinskih skupina te postoji li interakcija izmedu
moralnih temelja sudionika i moralnog okvira prezentiranog sadrzaja. IstraZivanje se
takoder usmjerilo na ispitivanje stabilnosti efekta uokvirivanja kroz vremensku
dimenziju, odnosno provjeru trajnosti promjena u stavovima nakon izloZenosti
manipulativnim tekstovima. Kroz kvazieksperimentalni pristup, cilj je bio pruziti dublji

uvid u psiholoske mehanizme putem kojih moralni okviri oblikuju javne stavove.

U istrazivanju su koristeni sljede¢i mjerni instrumenti: Upitnik moralnih temelja
(Graham 1 sur., 2011) za procjenu individualistickih (briga 1 pravednost) 1 kolektivistickih
moralnih temelja (lojalnost, autoritet, Cistunstvo), Skala stavova prema homoseksualnim
osobama (Kite i Deaux, 1986), Skala stavova prema migrantima (Zupari¢-Ilji¢ i
Gregurovi¢, 2013) i jednocCesti¢ne skale za procjenu politicke orijentacije i stupnja
religioznosti.

Provedeno je preliminarno istrazivanje s ciljem utvrdivanja provjere pouzdanosti i
valjanosti Upitnika moralnih temelja i testiranja uc¢inkovitosti manipulativnih tekstova.
Glavno istrazivanje provedeno je na uzorku opcée populacije U tri vremenske tocke
mjerenja, na dvije skupine sudionika. Sudionici su ispunili upitnike prije Ccitanja
manipulativnih tekstova kako bi se ispitao njihov pocetni stav prema manjinskoj skupini.
Nakon dva do tri tjedna Skalu stavova o manjinskoj skupini ispunili su neposredno nakon

¢itanja tekstova uokvirenih na pozitivan odnosno negativan nacin, te u kombinaciji s



individualistickim odnosno kolektivistickim okvirom. Nakon dodatna dva do tri tjedna
mjerene su promjene u stavovima kako bi se utvrdio dugorocniji efekt manipulacije
sadrzajem. Moralni okviri tekstova oblikovani su koristenjem Rje¢nika moralnih temelja
(Graham i sur., 2009).

Rezultati su pokazali da kolektivisticki moralni temelji konzistentno predvidaju
negativnije stavove prema manjinskim skupinama, dok su individualisticki temelji
povezani s pozitivnijim stavovima. Nadalje, negativno uokvireni tekstovi imali su jaci
efekt na uévrscéivanje negativnih stavova nego $to su pozitivni tekstovi uspjeli promijeniti
stavove u pozitivhom smjeru. Takoder, u¢inak moralnog uokvirivanja bio je izrazeniji
kada je moralni okvir teksta kolektivisticki oblikovan. Uskladenost moralnog okvira s
moralnim temeljima sudionika nije imalo efekta na promjenu stava. Takoder, rezultati
nedvojbeno pokazuju kako su stavovi sudionika prema migrantima bili podlozniji
manipulaciji nego stavovi prema homoseksualnim osobama.

Ovo istrazivanje doprinosi razumijevanju psiholoskih mehanizama koji oblikuju
druStvene stavove, a njegovi nalazi mogu biti korisni u daljnjem istrazivanju uloge
moralnih temelja u politi€¢koj komunikaciji, medijskim narativima i drustvenoj integraciji

manjinskih skupina.

Kljuéne rijeci: moralni temelji, moralni okviri, stav prema manjinskim skupinama
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1. Uvod
1.1. Kulturoloski ratovi

Kulturoloski se rat definira kao neslaganje oko kulturoloskih i drustvenih uvjerenja
izmedu razliCitih skupina, posebice izmedu ljudi s konzervativnim, tradicionalnim
razmiS$ljanjima i ljudi s liberalnim, progresivnim razmisljanjima (Cambridge dictionary
n.d.). Ovaj se pojam odnosi na politic¢ki i drustveni sukob koji se vodi oko pitanja kao $to
su prava manjina, sloboda govora, religija, brak, obitelj, seksualnost i drugi drustveni
problemi. Ti se sukobi najée$¢e vode u javnom prostoru: u medijima, na druStvenim
mrezama, u politickim procesima, ali i u svakodnevnom zivotu. U kulturoloskome se ratu
ljudi Cesto bore za svoju viziju drustva i percepciju onoga S$to smatraju ispravnim i
moralno prihvatljivim. Sukobi, koji se tada javljaju, mogu biti vrlo emotivni i polarizirani
te mogu dovesti do iskljucivosti 1 dugotrajne polariziranosti u drustvu. Neki od najvecih
kulturoloskih sukoba u svijetu ukljucuju borbe za ravnopravnost spolova, prava
LGBTIQ+ zajednice, imigracijsku politiku, slobodu govora, kulturu i vjerske prakse. Oni
su postali sve ¢es¢i u modernim drustvima, a posebno u onima u kojima se dogadaju brze
promjene dok tradicionalne vrijednosti i kultura nailaze na nove izazove. Kulturoloski se
ratovi u Hrvatskoj ¢esto vode oko pitanja kao $to su prava manjina, abortus, brak i obitelj,
uloga religije u drustvu te pitanja seksualnosti 1 rodnih identiteta.

Sve su ove teme povezane s moralnim nacelima 1 vrijednostima te njithovom
primjenom koja je vazna za drustvo u cjelini. Koncept moralnosti odnosi se na ,,sustav
nepisanih druStvenih normi §to odreduju nacin ponaSanja u odredenoj drustvenoj skupini,
zajednici, a zasnivaju se na obi¢ajima i na opc¢enito prihvaéenim mjerilima vrjednovanja
postupaka sa stajaliSta nacela »dobra« ili »zla«* (Hrvatska enciklopedija, n.d.), stoga se
moze re¢i da i kulturoloski ratovi u Hrvatskoj imaju jaku povezanost s konceptom
moralnosti. U borbi za razlicite vrijednosti ljudi se pozivaju na razli¢ite moralne principe
1 nacela, Sto Cesto dovodi do sukoba. Koncept moralnosti moze biti koristan za
razumijevanje razlika medu ljudima i razli¢itim vrijednostima, koje se njeguju u drustvu,
te za poticanje konstruktivnih razgovora da bi se razlike mogle pomiriti u skladu s

moralnim nacelima koja dijelimo kao drustvo.

U prosincu 2013. godine u Republici Hrvatskoj odrzan je referendum o ustavnoj

definiciji braka. Prijedlog je bio da se u Ustav Republike Hrvatske prenese definicija
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braka iz Obiteljskoga zakona. Referendumsko je pitanje glasilo: ,,Jeste li za to da se u
Ustav RH unese odredba po kojoj je brak zajednica jedne Zene i jednog muskarca?*“ To
je pitanje pokrenulo klju¢ne dogadaje koji su utjecali na kulturoloske ratove diljem
Hrvatske. Inicijativa je dodatno polarizirala drustvo i izazvala oStru raspravu o pitanjima
ljudskih prava, jednakosti i tradicije. Katolicka se crkva u Hrvatskoj s brojnim
konzervativnim organizacijama zalagala za zaStitu tradicionalne definicije braka.
Istovremeno je ta kampanja izazvala oStru kritiku onih koji su se zalagali za prava
LGBTIQ+ zajednice i zastitu gradanskih prava opcenito. Smatrali su da referendum
predstavlja diskriminaciju protiv LGBTIQ+ zajednice i da bi mogao rezultirati
negativnim posljedicama za njihova prava u drustvu. Uzimajuéi u obzir argumente iz
razlicitih perspektiva, moguce je razumjeti obje strane. Pobornici potvrdnoga odgovora
na referendumsko pitanje polazili su od tradicionalne definicije braka zagovarajuci ju kao
jedinu ispravnu. Socijalno je okruzenje nametnulo tu tradiciju te bi svako njeno krSenje
znacilo 1 izdaju toga okruzenja. Pobornici negativhoga odgovora na referendumsko
pitanje i liberali svoju su argumentaciju temeljili na brizi za prava manjinskih skupina ¢iji
bi polozaj u drustvu bio ugrozen i marginaliziran novonastalom definicijom braka.
Referendum o definiciji braka imao je velike posljedice na kulturoloske ratove u
Hrvatskoj, podignuo je tenzije, otvorio pitanje ljudskih prava i jednakosti te pokazao

koliko su razli¢iti moralni temelji u drustvu.

Kulturoloski ratovi, koji proizlaze iz sukoba oko razli¢itih moralnih vrijednosti i
uvjerenja, ¢esto su dodatno intenzivirani na¢inom na koji ih medijski izvjestaji oblikuju.
Medijski diskurs ima velik utjecaj te moze produbiti politicke i kulturoloske sukobe,
posebice kada se radi o kontroverznim i emocionalno obojanim temama (Happer i Philo,
2013). Izvjestavajuéi o referendumskome pitanju, urednici 1 novinari dnevnih novina u
Hrvatskoj bili su nedvojbeno pristrani te su time utjecali na javno misljenje (Raguz i sur.,
2018). Za konzervativne skupine i vjerske organizacije moralna vrijednost, koju je trebalo
zastititi, bila je tradicionalna koncepcija braka kao zajednice muSkarca i Zene. Za
LGBTIQ+ skupine i progresivne organizacije, ugrozene moralne vrijednosti bile su

pravda i jednakost za sve gradane.

Jedno od objaSnjenja kulturoloskih ratova vezanih uz moralne konflikte moze se

prona¢i u Teoriji moralnih temelja (Haidt, 2001; 2004). Teorija moralnih temelja
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naglaSava da se moralni temelji razlikuju ovisno o politickim i svjetonazorskim

uvjerenjima pojedinca, Sto predstavlja jedan od klju¢nih faktora drustvene polarizacije.

Razlike u moralnim vrijednostima i uvjerenjima pokazuju kako se ljudi s razli¢itim
politickim 1 svjetonazorskim uvjerenjima mogu naci na suprotnim stranama. Haidt je
(2001) istaknuo da ljudi interpretiraju svijet oko sebe kroz vlastite internalizirane moralne
vrijednosti, stoga je razumljivo da se u drustvu cesto dogadaju moralni konflikti.
Smatrajuc¢i da moralne vrijednosti proizlaze iz evolucijski formiranih emotivnih obrazaca,
Haidt i Joseph (2004) predlazu pet univerzalnih moralnih temelja: briga, pravednost,
lojalnost, autoritet i ¢istunstvo. Kad moramo donijeti odluku o nekom socijalnom pitanju,
medusobno se razlikujemo u pridavanju vaznosti moralnim temeljima. Referendum o
braku u Hrvatskoj pokazuje da moralni temelji ne moraju biti staticni i da se mogu
mijenjati tijekom vremena. Mediji mogu koristiti razli¢ite moralne okvire kako bi
apelirali na aktivaciju specificnoga moralnog temelja kod primatelja poruka, npr. moralni
temelj pravednost aktivira se narativom o nepravednoj poziciji LGBTIQ+ osoba nakon
definiranja braka kao zajednice muskarca i Zene. Tradicionalna je definicija braka nekad
bila dominantna vrijednost u hrvatskom drustvu, a danas je sve viSe gradana svjesno da
su prava 1 jednakost za sve gradane vazne vrijednosti. Referendum je pokazao da su
moralni temelji vazni u oblikovanju politickih i svjetonazorskih uvjerenja gradana kao 1
vaznost medijskoga narativa. Moralne su vrijednosti klju¢ne u oblikovanju politickih
stavova i objasnjavaju kulturoloske ratove (Haidt, 2012). Ove vrijednosti nisu samo
apstraktne ideje, ve¢ utjelovljuju razlicite stilove razmiSljanja i oblikovanja stavova. U
tome znacajnu ulogu imaju 1 informacije koje se primaju medijskim izvjeStajima (Harper

i Philo, 2013).

Svrha je ovoga istraZivanja povezivanje moralnih temelja s prezentacijom sadrZaja o
manjinskim skupinama. Time bi se provjerio utjecaj medijskih sadrzaja koji mogu
doprinijeti povecanju ili smanjenju negativnih stavova prema manjinskim skupinama

kroz razli¢itu vrstu moralnih vrijednosti u kontekstu Teorije moralnih temelja.



1.2. Moralnost
1.2.1. Konstrukt moralnosti

Istrazivanje konstrukta moralnosti vazno je za veéinu znanstvenih podrucja. Moral je
viSeznacan, slozen i razli¢ito shvac¢an konstrukt i teSko se moze univerzalno determinirati
1 objasniti pa je zbog toga tesko zapoceti empirijsku provjeru drugih konstrukata kroz
prizmu moralnosti. Moralno rasudivanje, moralna zrelost, moralne istine, moralne
procjene ¢ine moralne vrijednosti i samo su neki od konstrukata unutar moralne domene
te su predmet proucavanja mnogih disciplina, a najeS¢e se spominju u filozofiji,
teologiji, etici i psihologiji. Kao §to je ve¢ navedeno, prema Hrvatskoj enciklopediji moral
ili ¢udorede (lat. moralis: ¢udoredan, moralan) definira se kao sustav nepisanih
drustvenih normi Sto odreduju nacin ponasanja u odredenoj drustvenoj skupini, zajednici,
a zasnivaju se na obicajima i na opcenito prihvacenim mjerilima vrjednovanja postupaka
sa stajalista nacela »dobra« ili »zla« (Hrvatska enciklopedija n.d.). 1z ove definicije
uocava se problem eticke relativnosti normi koje odreduje socijalna okolina svakoga
druStva. Pravila ponaSanja prisutna su od najranijega djetinjstva, a nain njihovoga
prihvacanja ovisi 0 mnogim ¢imbenicima kroz koje pojedinac prolazi u svom razvoju. U
definiciji se morala jo§ uvijek ne prepoznaje jasan skup pravila koje sama definicija
podrazumijeva, a nejasno je i Sto se to¢no smatra pod pojmom ,dobra®“ i ,zla“. S
konceptualnoga glediSta dobro 1 zlo odreduju socijalne norme okoline 1 drustva u kojem
pojedinac Zivi, koje ga okruzuje i koje definira ponasanja koja su drustveno prihvatljiva.
PonaSanja poput kanibalizma 1 incesta u naSoj su kulturi nedvojbeno neprihvatljiva dok
se, npr. na poligamiju gleda kao na kontroverzan nacin Zivota koji zakonski nije
zabranjen. Postoji niz ponasanja ¢ija (ne)prihvatljivost ovisi o glediStu osobe, koja ih
procjenjuje, kao i normi okoline u kojoj ta osoba Zivi. Eti¢ki relativitet postavljenih normi
¢esto je osnova grupnih sukoba nekog druStvenog makrouredenja. Stavovi, koji proizlaze
iz postavljenih kulturoloskih normi, odreduju stav pojedinca o nekoj temi, npr. stav prema
homoseksualnosti. Pojedinac ga zauzima pod utjecajem kombinacije mehanizama koji
ukljucuju moralna nacela usadena od strane okoline te osobnu percepciju socijalne grupe

u svome mikrookruzenju.

Definirati moral izuzetno je izazovan zadatak. Odluku o tome §to je moralno ispravno

ili neispravno donosit ¢e pojedinac, odnosno zajednica u kojoj zivi. Moze se re¢i da je
4



univerzalno za sve ljude da je njihova moralnost isprva eksternalno regulirana od strane
autoriteta, koji ih okruzuju i imaju primarnu ulogu, npr. roditelja, a s vremenom se

internalno oblikuje u skladu s vlastitim normama (Tan i Yasin, 2020).
1.2.2. Teorije moralnosti

Teorije moralnosti proizlaze iz razlicitih aspekata znanosti ukljucujuéi religijska,
filozofska i psiholoSka podrucja. Postoje razlicite teorije moralnosti koje nude razlicite

perspektive o tome $to je moralnost i kako ju treba definirati, mjeriti i provoditi.

Medu poznatijim teorijama moralnosti izdvajaju se one Jean Piageta, Lawrence
Kohlberga i James Resta. Piaget (1977) je zaCetnik teorije kognitivnoga razvoja. U
kontekstu moralnosti zanimalo ga je kako djeca procesiraju moralne norme i vrijednosti.
Nakon njega Lawrence Kohlberg (1983) proSiruje teoriju te se primarno fokusira na
razmi$ljanje i1 razvoj moralnih vrijednosti stavljaju¢i naglasak na viSerazinski model
razvoja moralnosti kod djece. Na tragu Kohlbergove teorije istice se James Rest (1973),
zacetnik neokohlbergijanskoga pristupa, koji predlaze izmjenu Kohlbergove teorije s

hijerarhijskoga razvoja moralnosti u shematski.
1.2.2.1. Razvoj koncepta moralnog rasudivanja: Jean Piaget

Psihologija morala ima dugu povijest, a prvi koji se njome bavio bio je Jean Piaget
(1928; prema Atkinson i Hilgard, 2007, 1977), postaviv$i nacela heteronomnosti i
autonomnosti u moralnome rasudivanju. Prema Piagetu, pojedinac gradi svoje spoznaje
0 svijetu na temelju interakcije s okolinom dok se moralni razvoj odvija u dvama
stupnjevima: u heteronomnom 1 autonomnom. Na pocetku moralnoga razvoja djeca
pravila shvacaju kao apsolutna i nepromjenjiva (heteronomnost), a s viemenom shvacaju
1 prihvacaju njihovu izmjenjivost (autonomnost), ovisno o drustvenim dogovorima i

situacijskim faktorima (1928; prema Atkinson i Hilgard, 2007).

Piaget je pretpostavio da se moralno rasudivanje djece temelji na stupnju njihovoga
kognitivnog razvoja. Promatrao je djecu u svakodnevnoj igri te primijetio da se djecje

razumijevanje moralnih pravila odvija u Cetiri faze.

U prvoj fazi moralnoga rasudivanja, koja se pojavljuje otprilike kad i predoperacijska

faza za koju je karakteristi¢an i egocentrizam, dijete smislja vlastite zakone. U igri slaze



predmete prema nekom promjenjivom pravilu koje nema konkretnu svrhu u zajednickoj

igri, npr. natjecanje ili suradnja.

U drugoj fazi (oko 5. godine) dijete razvija obvezu postivanja pravila nametnutih od
autoriteta koja su percipirana kao nepromjenjiva. U toj fazi dijete slijedi nametnuta
pravila, pridrzava ih se i kada njihovo krSenje oznacava nesto pozitivno, npr. ustupak
drugom djetetu. Djeca Cesto u toj fazi prosuduju neko ponasanje na temelju posljedice, a
ne na temelju namjere. Pritom ocjenjuju losijim ono ponasanje koje je dovelo do vece

Stete, neovisno o tome je li namjera bila dobra ili losa.

U trecoj fazi dijete uvida da su pravila medusobno dogovorena i sklona mijenjanju i
daju vecu tezinu necijim namjerama. U isto vrijeme smanjuje im se moralni realizam, a
na kaznu gledaju kao na ljudski izbor. Zanimljivo je promatrati ovu fazu iz perspektive
izgradnje stavova i moralnih uvjerenja u kasnijoj dobi. Davanje vece tezine necijim
namjerama u dje¢joj dobi moze se povezati sa stavovima prema nekoj druStveno
kontroverznoj temi u kasnijoj dobi, npr. abortusu. Osoba, koja ima negativan stav prema
abortusu, potencijalno ne¢e uzimati u obzir razloge koji su doveli do samoga ¢ina veé
samo posljedicu. No, osoba koja u vecem stupnju uzima u obzir razloge, a ne samo
posljedicu, na abortus ¢e gledati manje negativno, tj. kao pravo na osobni izbor. Dijete,
koje u ovoj fazi uzima u obzir situacijske faktore odredenoga ¢ina, potencijalno razvija
jacu socijalnu osjetljivost od onoga koje jos uvijek rigidno slijedi pravila nametnuta od

strane autoriteta.

Pocetak formalnih operacija oznacava Cetvrtu fazu razvoja moralnoga rasudivanja. U
njoj djeca stvaraju vlastita pravila za suo¢avanje sa situacijama u kojima nikada nisu bila
te oblikuju stavove koji nisu uvijek u skladu sa stavovima njihove okoline. Ova faza
uvjetuje razvoj moralnoga rasudivanja kroz stvaranje pravila zajednice i osmisljavanje
rjeSenja problema koji dovodi do osjecaja pravednosti, reciprocnosti i osjecaja

pripadnosti.

Ta je kombinacija korijen individualistickih 1 kolektivistickih temelja na kojima ¢e

Haidt (2001; 2012) bazirati svoju teoriju moralnih temelja.



1.2.2.2. Moralno rasudivanje prema Lawrenceu Kohlbergu

Razvojem moralnog rasudivanja nakon Piageta bavi se Lawrence Kohlberg koji
nastavlja njegovu teoriju, ali je modificira, elaborira i predstavlja kao kategorijalni
koncept (Kohlberg i Kramer, 1969). Kohlberg se slaze s Piagetovim postavkama da djeca
prolaze kroz moralni razvoj sa svojim iskustvima i interakcijama s drugima i da na taj
nacin uce koncepte poput pravde, pravednosti i jednakosti. Za razliku od Piageta, Smatrao
je da se razvoj moralnih nacela razvija tijekom puno duzeg razdoblja. Temelj njegove
teorije ¢inila je strukturalna koncepcija morala koja se odvija kroz tri stadija od kojih
svaki ima dvije potkategorije. Moralne stadije dijete sekvencijalno prolazi u sklopu
socijalnoga i emocionalnog razvoja. Kada dosegne novi stadij moralnoga razvoja, ne
moze se vratiti na prethodni (Kohlberg i Kramer, 1969). To nacelo ireverzibilnosti kasnije
je potaklo Jamesa Resta da modificira Kohlbergov pristup 1 postavi viSe shematsku a
manje sekvencijalnu teoriju (Rest i sur., 2000). Kohlbergov nacin ispitivanja faza
moralnoga razvoja djece temeljio se na shvacanju ispravnosti nekih djela i odluka te
objasnjenju djeteta zbog ega neki Cin ili odluka (ni)je ispravan. Procjena, nadalje, ovisi
0 djetetovom kognitivnom stupnju razvoja, ali i nekim vanjskim ¢imbenicima, npr. o

odgoju i usadenim obiteljskim vrijednostima.

Kohlbergovo izu¢avanje moralnoga rasudivanja kod djece i adolescenata ukljuéivalo
je suocavanje sudionika s razli¢itim moralnim dilemama u pri¢ama. Naknadnom
analizom odgovora procjenjivala se njihova socijalna i moralna perspektiva te razvoj.
Najpoznatija je prica ,,Heinzova dilema* (Kohlberg, 1984) u kojoj je Heinz siromasni
muskarac ¢ija Zena umire od raka. Jedini lijek, koji ju moze spasiti, u vlasnistvu je
ljekarnika koji ga prodaje po cijeni koja je Heinzu previsoka. Nakon §to Heinz skupi
polovicu iznosa za lijek, ljekarnik mu ga jos uvijek ne Zeli prodati te Heinz odlucuje

provaliti u ljekarnu i ukrasti ga.

Kohlberg je od sudionika trazio raspravu o tom cinu te je, analiziraju¢i odgovore
sudionika razli¢ite dobi, doSao do Sest razvojnih stadija u moralnome rasudivanju. Stadiji

su grupirani na tri razine: pretkonvencionalnu, konvencionalnu i postkonvencionalnu.

Na prvoj je razini moral kontroliran izvana, a pravila su stvorena od strane autoriteta.

Stadiji koji se nalaze na toj razini su: usmjerenost na kaznu (slijede se pravila kako bi se



izbjegla kazna) i usmjerenost na nagradu (s pravilima se slaze iskljucivo radi nagrade ili

protuusluge).

Druga razina naziva se konvencionalna, a naglasak je na uskladivanju ponasanja sa
socijalnim pravilima i zakonima. Klju¢na potreba je prilagodba normama okoline u kojoj
se dijete nalazi. Stadiji na ovoj razini su: orijentacija dobar djecak/dobra djevojcica
(konformizam radi prilagodbe drustvu) i usmjerenost na autoritet (prihvacanje pravila i

zakona radi izbjegavanja kazne od strane autoriteta 1 osude drustva).

Treca je razina postkonvencionalna, a na njoj je mali broj pojedinaca koji imaju
sposobnost formuliranja apstraktnih etickih nacela visega reda (Kohlberg, 1984). Stadiji
su: usmjerenost na socijalne kontakte (opravdani postupci za mijenjanje zakona kako bi
se zaStitila vlastita prava i/ili potrebe vecine) 1 usmjerenost na eticka nacela (pravda 1
ravnopravnost) koje je osoba sama odabrala i pridrzavanjem kojih izbjegava samoosudu.
Zadnji je stadij kritiziran kao previse deduktivan te se smatralo kako je usmjeren
individualistickom umjesto drustveno usmjerenom nacinu razmiSljanja (Rest i sur.,

2000).

Kohlberg je, kao i njegov prethodnik Piaget, razine moralnoga rasudivanja poslozio
hijerarhijski jasno naglasivsi da se iz viSega stadija rasudivanja ne moze prije¢i u nizi. To
znaCi da sazrijevanjem djeteta sazrijeva 1 njegovo moralno razmisljanje te da moze
sagledati perspektive drugih osoba te razumjeti apstraktne koncepte poput pravde i

jednakosti.

Nakon Kohlberga moralom se po€inju baviti James Rest i suradnici (1979) zapocevsi

tzv. neokohlbergijanski pristup moralu.
1.2.2.3. Neokohlbergijanski pristup moralnosti

James Rest (1979) revidira Kohlbergovu teoriju jer smatra da se razvoj moralnoga
rasudivanja dogada shematski, a ne nuzno hijerarhijski. Prema neokohlbergijanskom
pristupu, moralni je razvoj dugotrajan proces koji ukljucuje viSe razli¢itih razina, a ne
samo tri osnovne faze koje je opisao Kohlberg. Pobija se nacelo ireverzibilnosti te se
smatra da pojedinac moralno prosuduje situaciju ovisno o kontekstu unutar kojega se ona
odvija. Kontekst unutar kojega se moralna odluka donosi moze ovisiti o osobnom

vrijednosnom sustavu 1 iskustvima pojedinca kao i o vanjskim ¢imbenicima koji su
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utjecali na njegov moralni razvoj. Rest i suradnici (1973) prikazuju razlike izmedu svoga
1 Kohlbergerova pristupa moralu naglasavaju¢i kako se moralno rasudivanje pomice u
shemama, a ne u stadijima. Smatraju da je moralni razvoj promjenjiv upotrebom odredene
sheme koja rezultira promjenom jednostavnoga u kompleksniji nacin rasudivanja. Restov

model ne daje preveliku vaznost kognitivnom razvoju kao Kohlbergov.

Rest i suradnici (1973) postavljaju tri sheme. Prva je shema nazvana ,,0sobni interes*
te odgovara 2. i1 3. stadiju Kohlbergovoga modela. Druga se naziva ,,odrzavanje normi‘
te odgovara 4. Kohlbergovom stadiju. Tre¢a je shema ,,postkonvencionalna® i odgovara

5.1 6. Kohlbergovom stadiju.
1.2.3. Konflikti moralnih teorija

U raspravi o slozenom konceptu ljudske moralnosti logi¢no je da se teorije Cesto
razlikuju u pogledu temeljnih nacela, vrijednosti i pristupa moralnom rasudivanju. Neki
od konflikata moralnih teorija odnose se na operacionalizaciju koncepta morala, na
univerzalnost moralnih istina, stavljanje naglaska na dobrobit pojedinca nasuprot
dobrobiti zajednice (i obrnuto), na objektivne i subjektivne moralne istine (Haidt 2012;
Kohlberg, 1981).



1.2.3.1. Monizam nasuprot pluralizmu

U konceptu moralnosti glavna je razlika izmedu monizma i pluralizma u broju
moralnih vrijednosti 1 principa koji se smatraju klju¢nim cCimbenicima u moralnim

ponasanjima.

Monisticki pristup odnosi se na stajaliSte da postoji samo jedna moralna vrijednost, a
pluralizam zagovara viSe moralnih istina koje ovise jedna o drugoj (Kohlberg, 1969).
Lawrence Kohlberg i njegovi racionalisti u 20. su stolje¢u dugo dominirali psihologijom
morala, a u jeku kognitivne revolucije 60-ih i 70-ih godina prosloga stoljeca gotovo da

nisu imali jacih oponenata u objasnjenju moralnoga rasudivanja.

Osamdesetih se godina istice kritika americke psihologinje Carol Gilligan (1982) koja
Kohlbergu najviSe zamjera spolnu pristranost naglasavaju¢i da se njegovi rezultati
ve¢inom odnose na musSkarce. Ona ukazuje i na nuznost prosirenja moralne domene uz
etiku pravednosti na etiku briznosti (Gilligan, 1982). U svojoj knjizi navodi da se moralno
rasudivanje muskaraca i zena razlikuje jer su muskarci vise usmjereni na moralnu domenu
pravednosti dok je kod Zena jace naglaSena moralna domena brige za druge. Ove razlike
u moralnoj orijentaciji izmedu muskaraca i Zena nisu fiksne i nepromjenjive, a oba spola
pronalaze se na prizmi 1 jedne 1 druge moralne domene. Istrazivanja Carol Gilligan

doprinijela su zacetku pluralistickoga pristupa prou¢avanju moralnoga rasudivanja.
1.2.3.2. Intuicionizam nasuprot racionalizmu

Dosad predstavljene teorije pokazuju da moralno rasudivanje nacelno pociva na
svjesnoj i racionalnoj odluci, pri ¢emu se procjena (ne)moralnosti nekoga ¢ina odnosi
prvenstveno na temelju promiSljanja 1 razmatranja (racionalno). Suvremenija teorija
morala, odnosno Teorija moralnih temelja, odbacuje svjesno procesiranje i razmatranje
te istice da je moralni sud ,,proizvod brzih i automatskih intuicija koje tek naknadno

postaju svjesno, moralno rezonirane* (Haidt i Bjorklund, 2007, str. 2).

Dakle, teorija se moralnih temelja razlikuje od prethodno postavljenih moralnih teorija
po tome Sto se prilikom moralnoga rezoniranja najprije ukljucuju nesvjesni procesi, tj.
intuicije koje donose moralni sud. Naknadno se ukljucuju racionalni procesi kojima se

objaSnjava taj sud.
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1.2.3.3. Deontologija nasuprot utilitarizmu

Deontoloski 1 utilitaristicki pristup razlikuju se u nacinu na koji pristupaju moralnom
rasudivanju s obzirom na obveze pojedinca i posljedice njegovih (ne)moralnih djelovanja.
Deontologija je teorija prema kojoj se dobro ili loSe ponasanje definira prema jasnim
pravilima. Povezuje se s Immanuelom Kantom koji je vjerovao da su ponaSanja odredena
etickim nacelima koja proizlaze iz univerzalnih moralnih pravila (Barrow i Khandhar,
2017). Prema tome, moralnim se djelima smatra ono ponasanje koje vecina ljudi smatra

moralno ispravnim, bez obzira na posljedice.

Utilitarizam procjenjuje moralnost i moralno ponaSanje na temelju postizanja najvece
dobrobiti i zadovoljstva za Sto veéi broj ljudi, bez obzira na univerzalna pravila (Driver,

2014).
1.2.4. Sociointuicionistic¢ki pristup prouc¢avanju morala

Nasuprot racionalistima, sociointuicionisti¢ki psiholozi smatraju da postoji pet
evolucijski predisponiranih moralnih temelja koji podupiru moralne prosudbe pojedinca
(Haidt i Joseph, 2004; Graham i sur., 2009). Prije ideje o pet moralnih temelja, Haidt
(2001) opisuje prosocijalno ponasanje kao ponaSanje koje je evolucijski utemeljeno,
osjetljivo na interpersonalni i1 kulturni kontekst te podrzano razli¢itim vrijednostima 1
motivima. Polaze¢i od toga opisa, moralno ponaSanje trebalo bi objasnjavati ponasanja

koja su $ira od brige za druge i pravednosti prema svima.

U tom kontekstu Haidt (2001), a potom Haidt i Joseph (2004), predlazu Teoriju
moralnih temelja. Prema toj teoriji, moralni su temelji urodeni i univerzalno dostupni
mehanizmi te imaju evolucijske korijene. Aktivatori moralnih temelja pocivaju na
vrlinama 1 naslijedu svake kulture. U trenutku, kada osoba moralno rasuduje o pojedinom
dogadaju, ona donosi zakljucke na intuitivnoj razini u skladu s onim moralnim temeljem
koji je jace razvijen.

Postavku Teorije moralnih temelja inicirao je Shweder (Shweder i sur., 1997) koji je
tvrdio da se moralne domene Kohlberga, Turiela i Gilliganove odnose na sekularne
zajednice Zapadnoga svijeta. Potaknut tim uvjerenjem proveo je istraZivanja u
Bhubaneswaru u Indiji. Iz tih su istrazivanja (Shweder i sur., 1997) proizasle tri moralne

domene koje obuhvacéaju sve moralne sustave u svijetu: domena autonomije, domena
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zajednice i1 bozanska domena. Domena autonomije temelji se na krSenju prava
pojedinaca. Domena zajednice temelji se na druStvenim vrijednostima i krSenju

hijerarhije, a bozanska domena temelji se na svetosti i Cistoci.

Haidt i Joseph (2004) prosiruju i kombiniraju Shwederove i Fiskeove postavke te

navode pet osnovnih moralnih temelja koji stvaraju moralne vrijednosti svake kulture.
1.2.5. Teorija moralnih temelja

Teorija moralnih temelja isti¢e se svojom usmjerenoScu na proSirivanje moralnih
domena, fokusirajuci se na pet evolucijski utemeljenih mehanizama: briga, pravednost,

lojalnost, autoritet i Cistunstvo (Haidt i Joseph, 2004).

Prvi se moralni temelj, nazvan briga/izbjegavanje stete (engl. harm/care), zasniva na
privrZzenosti, empatiji 1 na reduciranju nanosenja Stete drugim zivim bi¢ima. Potjece iz
sustava privrZzenosti i sposobnosti da suosje¢amo i ne podrzavamo nanoSenje boli
drugima, da imamo potrebu zastiti pripadnike vlastite grupe i sva ziva bi¢a. Povezan je s
vrlinom dobrote, suosjecanja i njeznosti prema drugim osobama ili Zivotinjama. Osoba
koja ovaj temelj ima visoko razvijen ne podnosi fizicko ni emocionalno nanoSenje Stete

drugom Zivom bicu te se snazno zalaze za zaStitu ranjivih skupina.

Drugi je moralni temelj nazvan pravednost/varanje (engl. fairness/cheating) te
ukljucuje procese reciprocnog altruizma Sto stvara ideje pravde, prava i autonomije.
Baziran je na maksimiziranju pravednosti prema drugima, a minimiziranju prijevare i
nepravde. Osobe koje ovaj temelj imaju visoko razvijen jako su osjetljive na socijalne
nepravde i nepravednu raspodjelu resursa u svijetu. Ne podnose da pravda nije jednaka

za sve, tj. da nisu svi jednaki pred zakonom.

Tre¢i se moralni temelj bazira na principu lojalnosti/izdaje (engl. loyalty/betrayal),
odnosno iskazivanju odanosti vlastitoj grupi. Povezan je s plemenskim podrijetlom, kada
su se formirale koalicije (uglavnhom promjenjive) s drugima. Pojedinac koji izda grupu
biva izbacen iz koalicije. Osoba s visokim rezultatom na ovom moralnom temelju ima
potrebu za iskazivanjem domoljublja i patriotizma te vjeruje u pozrtvovnost za vlastitu

grupu. Temelj po€iva na nacelu ,,svi za jednoga, jedan za sve®.
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Cetvrti je temelj povezan s naSom potrebom za hijerarhijskim funkcioniranjem
drustva. Naziva se autoritet/subverzija (engl. autohority/subversion) te naglasava
postivanje autoriteta i1 hijerarhije. Jace je naglasen kod osoba koje cijene postivanje
autoriteta te su osjetljive na krsenje tradicionalnih drustvenih vrijednosti. Temelj pociva

na postivanju legitimne vlasti, provodenju zakona i slijedenju vode.

Peti se moralni temelj naziva ¢istunstvo/degradacija (engl. sanctity/degradation), a
bazira se na psihologiji kontaminacije i emociji gadenja te na vjerskoj predodzbi Zivota
koji se smatra prvenstveno duhovnim putovanjem. Smatra se da je tijelo hram koji se
moze oskvrnuti nemoralnim ponaSanjem. Osobe sklone ovom temelju osjetljive su na
povredu svojih standarda Cistoce 1 pristojnosti te osuduju ponasanja koja Bog (ili neki

uzviSeni voda) ne bi prihvatio.

Graham i suradnici (2009) smatraju da se temelji brige i pravednost baziraju na
individualizmu, a temelji lojalnosti, autoriteta i Cisto¢e na kolektivizmu. Kolektivizam
zahtjeva stavljanje ciljeva grupe ispred osobnih ciljeva, a Cest je u drzavama u
poslijeratnom razdoblju. Nacionalni identitet spada u kolektivisticki nacin razmisljanja.
Cesto poti¢e neke grupne aktivnosti poput religijskih obreda i slavljenja nacionalnih

praznika.

Na slici 1 prikaz je evolucijske osnove svakoga moralnog temelja, poveznica s
njegovim originalnim i modernim aktivatorom te individualna povezanost svakoga

moralnog temelja s pripadaju¢om vrlinom i emocijama.
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Briga Pravednost Lojalnost Autoritet Cistunstvo
Evolucijska Zastita i briga | Prednosti Formiranje grupa | Uspostavljanje | Izbjegavanje
namjena za djecu dvosmjernoga | i zajednistva korisnog kontaminacije
partnerstva odnosa unutar
hijerarhije
Originalni Patnja, distres | Varanje, Prijetnja ili izazov | Znakovi Otpadni
aktivatori ili potreba | suradnja i grupi dominacije i proizvodi,
vlastitog obmana submisije bolesni ljudi
djeteta
Moderni Bebe tuljani, | Bracna Sportski  timovi, | Sefovi, Taboo ideje
aktivatori slatki likovi iz | nevjera, nacionalnosti postovani (rasizam,
crtica pokvareni profesionalci komunizam)
automati za
kavu
Karakteristicne | Suosjecanje Ljutnja, Zajednicki ponos, | Postovanje, Gadenje
emocije zahvalnost, bijes prema | strah
krivnja izdajicama
Povezane vrline | Briga, Pravednost, Lojalnost, Pokoravanje, Umjerenost,
ljubaznost pravda, patriotizam, razlicitost Cednost,
pouzdanost Samopozrtvovnost poboznost,
cistoca

Slika 1. Povezanost moralnih temelja s nekim vrstama emocionalne adaptacije (Haidt,
2012: str. 104)

1.2.5.1. Stabilnost moralnih temelja u odnosu na druge konstrukte

Kolektivisticko drustvo, u kojem vladaju snazni osjecaji pripadnosti i potrebe za
zaStitom nacionalnih i tradicionalnih vrijednosti, definira se kombinacijom religioznosti
1 nacionalnoga identiteta. JaCanjem zajedniStva u vlastitoj grupi jaa animozitet prema
vanjskim grupama, a to dovodi do pojaCane vjerojatnosti razvijanja negativnih stavova

(Aronson i sur., 2016).

Pojedinci koji se oslanjaju na temelj brige i pravednosti, u veéem su stupnju liberalno
orijentirani i manje religiozni. Oni koji se u vecoj mjeri oslanjaju na temelje lojalnosti,
autoriteta i Cistunstva, religiozniji su i politicki konzervativnije orijentirani (Graham i

sur., 2009).

Uzimajuéi u obzir da je originalna struktura moralnih temelja konstruirana na
ameriCckom uzorku, vazno je ispitati stabilnost moralnih temelja u medukulturalnom
kontekstu. Tu je nedoumicu razrijesilo istrazivanje (Dogruyol i sur., 2019) u kojemu se
ispitivala stabilnost petofaktorske strukture moralnih temelja u razli¢itim kulturama.

Istrazivala se univerzalnost moralnih temelja u trideset razli¢itih drusStava, pri ¢emu su
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obuhvacene tzv. WEIRD (Western, Educated, Industrialized, Rich, Democratic) i NON
WEIRD  kulture. Akronim WEIRD oznacava zapadnjacko, obrazovano,
industrijalizirano, bogato 1 demokratski uredeno drustvo. Rezultati podrzavaju izvornu
konceptualizaciju u kojoj postoji najmanje pet razli¢itih moralnih temelja te je zakljuceno

da je petofaktorska struktura kulturoloski univerzalna.

U drugom se istrazivanju (Iurino i Saucier, 2020) provjeravala stabilnost petofaktorske
strukture moralnih temelja u dvadeset sedam zemalja na pet kontinenata. Nakon
provedene konfirmatorne faktorske analize, rezultati nisu bili sukladni originalnoj
faktorskoj strukturi. Jedan je od razloga pripisan jezi¢noj barijeri jer je u svim zemljama
primijenjeni upitnik bio na engleskom jeziku. Kao drugi razlog autori su naveli razlicite
uzorke. Iz razli¢itth NON WEIRD zemalja uzeti su manji uzorci dok su Graham i

suradnici (2011) imali velik uzorak iz jedne zemlje WEIRD kulture.

Medukulturna se generalizacija petofaktorske strukture moralnih temelja ne pokazuje
u svim kulturama podjednako stabilno. Ipak, originalna je struktura uglavnom primjerena
za mjerenje razvijenosti pojedinih moralnih temelja. Model je najstabilniji za primjenu

na bijelim ¢lanovima zapadnjacke kulture.
1.2.5.2. Pristupi mjerenju moralnih temelja

Nekoliko je pristupa mjerenju razvijenosti pojedinih moralnih temelja kod pojedinca.
Prva je mogucnost samoprocjena. Za tu je svrhu konstruiran Upitnik moralnih temelja
(MFQ) validiran na americkoj populaciji (Graham i sur., 2013), a kasnije i u drugim
zemljama (Davies, i sur., 2014; Du, 2019; Metayer i Pahlavan, 2014; Saldarriaga i sur.,
2017; Yilmaz i sur., 2016). Tim se validacijama potvrduje petofaktorska struktura
moralnih temelja koju su predlozili Haidt i Joseph (2004). Visim se rezultatima na skali
dobiva uvid u moralni temelj koji se kod pojedinca aktivira pri donoSenju moralnoga
suda. Nizi je rezultat pokazatelj manje razvijenoga temelja. Moralni su temelji (prema
teoreti¢arima) urodeni, a razlike su medu pojedincima u stupnju aktivacije pojedinog
temelja (Graham i sur., 2013). Visi rezultat na jednom ili viSe moralnih temelja upucuje

na viSu razinu aktivacije tog temelja prilikom donoSenja moralnoga suda.

Upitnik se sastoji od dva dijela. Prvi je dio o relevantnosti. U njemu se sudioniku

postavlja pitanje Sto smatra relevantnim kada odlucuje je li neSto ispravno ili pogresno.
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U drugome su dijelu konkretnija pitanja vezana za intuitivni dio morala. Svaki od pet
temelja ima po tri Cestice relevantnosti i prosudbe $to rezultira ljestvicom od 32 Cestice

ukljucujuéi 1 dvije Cestice koje kontroliraju nasumicnost odgovaranja.

Faktorskom analizom Upitnika moralnih temelja dobiveni su i faktori viSega reda koji
se nazivaju individualisti¢ki 1 kolektivisticki moralni temelji. Individualisticki su
usredotoceni na dobrobit pojedinca i postivanje tudih dobrobiti te obuhvacaju moralne
temelje - brigu i pravednost. Kolektivisti¢ki su moralni temelji oni u kojima se poStuju
tradicija, grupna odanost i nacionalizam, a odnose se na moralne temelje - autoritet,
lojalnost i ¢istunstvo. U izvornom istrazivanju (Graham i sur., 2013) validacije MFQ-a
psihometrijska svojstva poput unutarnje konzistencije, faktorskog optere¢enja i indeksa
adekvatnosti nisu bila u potpunosti zadovoljavajuca te se model s pet faktora propitkivao.
Dosta je istrazivanja u kojima se koristio model s dva faktora (individualisti¢ki i
kolektivisticki) jer se pokazao prikladnijim od modela s pet faktora (Barnett i sur., 2020;
Di Battista i sur., 2018; Grosfelda i sur., 2024; Niemia i Younga, 2016; Rossena i sur.,
2015; Yilmaza i Saribaya 2017). | validacija na hrvatskom uzorku studenata upucuje da

je stabilnije dvofaktorsko rjesenje od petofaktorskoga (Taksi¢ i Kalebi¢ Maglica, 2023).

Drugi su pristupi mjerenju moralnih temelja implicitne mjere kojima se mjeri liberalna
ili konzervativna politicka orijentacija uz pomo¢ Testa implicitnih asocijacija. Test je
uspjeSno predvidao 1 povezivao eksplicitnu ideologiju s razvijenoScu pojedinoga

moralnog temelja (Graham i sur., 2013).

Ostale su mogucénosti mjerenja moralnih temelja psihofizioloski i neuroznanstveni
pristup u kojem se koristi facijalni EMG. Mjerenjem je ustanovljeno da je miSi¢na
facijalna reakcija, koja pokazuje gadenje, bila najaktivnija tijekom prikazivanja
narusavanja temelja Cistunstva, potom prilikom naruSavanja temelja pravednosti dok je
mikrofacijalna reakcija ljutnje bila najaktivnija tijekom naruSavanja temelja brige

(Landman i Hess, 2017).

Cetvrti su pristup mjerenju moralnih temelja analize sadrzaja. Rje¢nik moralnih
temelja mjeri rijec¢i vezane uz moralne temelje te se primjenjuje u analizi internetskih
blogova (Dehghani i sur., 2014) i u politoloskim analizama diskursa politi¢kih elita
(Cliffort i Jerit, 2013).

16



1.2.5.3. Ogranicenja Teorije moralnih temelja

Pluralizam Teorije moralnih temelja suprotstavlja se unidimenzionalnim teorijama
moralnosti koje uklju¢uju samo koncept brige za druge (Gray i sur., 2012) ili samo
koncept pravednosti (Kohlberg, 1983). 1z te perspektive ostali su moralni temelji
redundantni. Medutim, teoreti¢ari Teorije moralnih temelja Graham i Haidt (2004)
navode da se unutar teorije uzima u obzir §ire znacenje morala te naglasavaju potrebu da
se u moralnu domenu ukljuc¢i 1 aspekt lojalnosti prema vlastitoj grupi, poStivanje
autoriteta i percepcija tjelesnoga i duhovnog ¢istunstva. Svaki je moralni temelj prisutan
u pojedincu, a samo se odredeni temelji jaCe razvijaju ovisno o vanjskim utjecajima.
Primjerice, dijete odgajano u liberalnom duhu jace razvija temelje brige i pravednosti dok
se djetetu odgojenom u konzervativhom duhu razvija svih pet moralnih temelja s
naglaskom na temelje lojalnosti, autoriteta i Cistunstva. Podjela izmedu moralnoga
rasudivanja liberala i konzervativaca jedna je od kritika Teorije moralnih temelja (Janoff-
Bulman i Carnes, 2016). Teoreticari smatraju da je svih pet moralnih temelja razvijeno
kod osoba konzervativne politicke orijentacije, s ja¢im naglaskom na razvijenost
autoriteta, lojalnosti i Cistunstva te da liberalno orijentirani pojedinci imaju snaZnije
razvijena prva dva moralna temelja - temelj brige i pravednosti (Graham i sur., 2009).
Povezanost politicke orijentacije 1 odredenih moralnih temelja dosta je istrazena, ali
rezultati nisu do kraja konzistentni. Graham 1 suradnici (2011) tvrde da Cistunstvo 1
autoritet imaju najvisu povezanost s konstruktom politicke orijentacije, a temelj briga
najslabiju. Nilsson i Erlandsson (2015) dobivaju rezultat da pravednost i autoritet imaju
mnogo viSu povezanost s politicCkom orijentacijom nego Cistunstvo. Kivikangas i
suradnici (2017) navode da orijentacija lijevo - desno ima najnizu korelaciju s temeljem

¢istunstva.

Glavni naglasak Teorije moralnih temelja zasniva se na intuitivnom donoSenju
moralne odluke i naknadnoj racionalizaciji. Prije Teorije moralnih temelja, u teorijama
morala inzistiralo se na racionalnosti i svjesnosti moralnoga odlucivanja. Smatralo se da
pojedinac koji donosi moralni sud prvo razmatra situaciju, a potom donosi odluku o
(ne)moralnosti nekoga djela. Teorija moralnih temelja pruza suprotan uvid u donosenju
moralnih odluka. Neki kriticari (Suhler i Churchland, 2011) zamjeraju konceptualne

nejasnoce oko termina ,,urodenosti“. Pojam ,,urodenost” neprimjenjiv je na ponasajnu
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komponentu moralnosti koja ukljuuje procese ucenja. Smatra se slabim jer se
primjenjuje na previSe kognitivnih procesa da bi se mogao koristiti pri obja$njavanju,
predvidanju 1 kategorizaciji nekoga ponasajnog fenomena. Teoreti¢ari moralnih temelja
smatraju moralnost urodenom, ali ovisnom i o vanjskim utjecajima te se oslanjaju na
evolucijsku pretpostavku o ,pripremljenosti prije iskustva®“. Moralni su temelji
evolucijski urodeni u svakom pojedincu, ali se razvijaju 1 aktiviraju kasnije pod

utjecajem vanjskih faktora kojima je pojedinac izlozen (Graham i sur., 2013).

Curry je (2019) autorima Teorije moralnih temelja zamjerio 1 potvrdivanje
dvofaktorskog modela moralnih temelja u ve¢em broju istrazivanja. Dakle, odredeni broj
validacija (Di Battista i sur., 2018; Niemi i Young, 2016; Rossen i sur., 2015; Yilmaz i
Saribay, 2017) nije postigao pozeljan stupanj slaganja petofaktorskoga modela nego samo
dvofaktorskoga u kojemu se spajaju temelji brige i pravednosti u jedan faktor, a temelji
lojalnosti, autoriteta i Cistunstva u drugi faktor. Pritom se ne razlikuje pet domena

moralnosti nego samo dvije.
1.2.5.4. Moralnost i moralno ponasanje

Razmatrajuéi razlicite teorije moralnoga razvoja, postavlja se pitanje u kojoj mjeri
postoji slaganje izmedu razvijenoga moralnoga rezoniranja i moralnoga ponaSanja, tj.
koliki je stupanj diskrepancije izmedu ta dva pojma u prakticnome smislu. Primjerice,
istrazivanja Shieldsa i suradnika (2018) prikazuju stupanj moralnoga rasudivanja?,
procjenu moralnih vrijednosti > te moralni identitet > kao pozitivne prediktore
prosocijalnoga i moralnog ponasanja u sportu. Istovremeno su sve te varijable osim
stupnja moralnoga rasudivanja negativni prediktori antisocijalnoga ponasanja u sportu. U
drugome istrazivanju (Kavussanu i Stanger, 2017) dobiveni rezultati ukazivali su na
inhibiciju antisocijalnoga ponaSanja u sportu kod osoba s visokim rezultatima na

moralnom identitetu i empatiji. Navedene varijable ukazuju na aktivaciju osjecaja krivnje

1 Stupanj moralnoga rasudivanja mjeren je Testom sociomoralne refleksije (engl. Sociomoral Reflection
Measure-Short Form Objective, SRM-SFQO) te testom moralnih dilema, a stupanj moralnoga razvoja
sudionika mijeri se prema Kohlbergovoj podjeli.

2 Upotrijebljen je SRM-SFO koji sadrzi komponentu mjerenja i evaluaciju moralnih vrijednosti (MVE)
kod sudionika, a odgovara na pitanje koliko su moralne vrijednosti vazne za pojedinca.

3 Pred sudionika se postavlja devet moralnih osobina (briga, postenje, iskrenost itd.) te se trazi da zamisle
osobu koja posjeduje navedene osobine. Potom moraju iskazati stupanj slaganja s reCenicama povezanima
s tom osobom, npr. Dobro bih se osje¢ao/la da sam osoba s tim osobinama.
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u slucaju antisocijalnoga ponasanja. Stupnjevi moralnoga razvoja relativno su jasni, no
nema toliko ¢vrste i jasne definicije moralnoga ponasanja jer se ono teze mjeri i ovisi 0

moralnim vrijednostima pojedinca.

Dakle, ne postoji jasan konsenzus oko operacionalizacije moralnoga ponasanja. Ovaj
je problem eticke relativnosti prisutan ¢esto u odgoju i obrazovanju pojedinca. Roditelji
i okolina usaduju djeci stavove u ranoj dobi, a djeca ih naknadno oblikuju prema vlastitim
uvjerenjima i neovisno o kulturoloskim znacCajkama drustva u kojem odrastaju. Kada
dode do propitivanja moralnih stavova i uvjerenja, koji su dio njihova identiteta, vecina
pojedinaca spremna ih je snazno braniti. Moralna su uvjerenja pod utjecajem percepcije
dobrog i loSeg, a Cvrsto su povezana sa samopoimanjem i vremenom reakcija na
podrazaje vezane uz stavove (Ekstrom, 2018). Ispitivanjem kulturoloskih i ideoloskih
podjela dokazano je da je uz pomo¢ moralnih temelja mogucée predvidjeti stavove o
abortusu, migrantima i istospolnim brakovima vise nego na temelju dobi, spola, vjerske

te politicke pripadnosti (Koleva i sur., 2012).

Moralna uvjerenja Cesto sluze kao snazan motivator za upusStanje u ekstremna i
nezakonita ponasanja poput terorizma i oduzimanja gradanskih sloboda (Skitka i Mullen,
2002). Razmatraju¢i moralna uvjerenja u ,,problematicnom® kontekstu, pojedinac ¢esto
upada u podrucje kognitivne disonance te ne mijenja svoja uvjerenja usprkos jasnim 1
neoborivim dokazima. Nema univerzalnoga odgovora na pitanje medusobne povezanosti
dvaju konstrukata stavova i moralnoga ponaSanja. VaZno je promatrati vezu izmedu
moralnosti, stavova 1 druStvenih interakcija, emocija, pa cak i fizicke privlacnosti ili

odbojnosti prema nekom objektu.

Neka istrazivanja (npr. Katzir i sur., 2018) pokazuju da je na temelju analize fizickoga
gadenja moguce predvidjeti izraZzavanje nelagode prema drustvenoj skupini koja je
izazvala tu emociju. Smatra se da skupina koja je izazvala gadenje posjeduje negativne
osobine sadrzane u svojoj bioloSkoj osnovi, a njenim se c¢lanovima pripisuju
nepromjenjive, inherentne osobine. IzraZzavanje nelagode izazvano je krSenjem petoga
moralnog temelja (temelja Cistoce) te se iz osjecaja nelagode prenosi i moralna osuda te
drustvene skupine. Katzir i suradnici (2018) istrazivali su stavove prema homoseksualnim
grupama 1 Arapima te otkrili da izrazavanje gadenja prema tim skupinama izaziva

izbjegavajuci stav koji je, ipak, u manjoj mjeri nasilan i obiljeZen predrasudama te ne
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izaziva mrznju. Takav nalaz upucuje na ulogu moralnih temelja kao prediktora negativnih

stavova prema vanjskim grupama.

Istrazuju¢i medijacijsku ulogu moralnih temelja viSega reda izmedu politickoga
konzervatizma i homofobije, Barnett i suradnici (2018) ispitivali su efekt ekonomske i
socijalne konzervativne ideologije na homofobiju pomocéu individualisti¢kih i
kolektivisti¢kih temelja. Rezultati su pokazali da je konzervativna ekonomska politicka
ideologija imala pozitivan izravan i neizravan efekt na homofobiju putem medijacijske
uloge kolektivistickih, ali ne i individualisti¢kih temelja. Konzervativna socijalna
politicka ideologija imala je pozitivan izravan i neizravan efekt na homofobiju putem
medijacijske uloge kolektivistickih i individualistickih temelja. Taj je rezultat pokazao da
konzervatizam ima negativan efekt na homofobiju te da jacu medijacijsku ulogu imaju
kolektivisti¢ki temelji od individualistickih.

Autori Teorije moralnih temelja u jednom su istrazivanju (Graham i sur., 2012)
dokazali da konzervativci bolje razumiju liberale nego obrnuto. Istrazivaci su prvo trazili
sudionike da ispune Upitnik moralnih temelja iz svoje perspektive, a zatim iz perspektive
pojedinca sa suprotnom politickom orijentacijom. Rezultati su pokazali da su sudionici
ispravno simulirali odgovore ,,tipicnog liberala” ili ,tipicnog konzervativca™ te da su
simulirani odgovori osoba liberalne orijentacije imali visoke rezultate na supskalama
brige i pravednosti dok su osobe konzervativne orijentacije visoke rezultate imale na
supskalama lojalnosti, autoriteta i Cistunstva. Zanimljivo je da su se liberalni i
konzervativni pojedinci pokazali uspjeSnima u predikciji odgovora osoba suprotne
politicke orijentacije, no razlike medu njima u simuliranim uvjetima bile su znatno vece
od stvarnih razlika. Nalaz je ovoga istrazivanja vazan jer pokazuje da konzervativci puno
bolje procjenjuju vaznost moralnih temelja brige i pravednosti za liberale. No, liberali
umanjuju vaznost tih dvaju temelja konzervativcima. To ukazuje na postojanje jacih

moralnih stereotipa liberala prema konzervativcima (Graham i sur., 2012).

Takvi nalazi, potencijalno, ukazuju na razloge sukoba izmedu pripadnika razlicitih
politickih orijentacija te daju uvid u zacetke stvaranja negativnih stavova prema razlicitim

skupinama.
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1.3. Formiranje religiozne i politicke orijentacije

Vecina ljudi religioznost formira kroz socijalne interakcije u okolini u kojoj odrasta.
Obredi, vjersko ucenje i roditelji glavni su ¢imbenici zbog kojih dijete postaje religiozna
osoba. Freud (1952) potrebu za religiozno$¢u objasnjava potrebom za jakom zaStitom u
oc¢inskoj figuri. Bog je, prema njemu, oblik produzetka jakog i zastitnickoga modela —
savrSena struktura koja pruza utjehu i zastitu. U adolescentskoj dobi pocinje se formirati
kriticko misljenje, stoga se adolescencija smatra prijelaznim i vaznim razdobljem za
kona¢no formiranje religijskih uvjerenja. Istrazivanja provedena u Hrvatskoj (npr.
Marinovi¢ Jerolimov i Joki¢, 2010) pokazuju da su se 90-ih najreligioznijima izjasnjavali
adolescenti od petnaest do devetnaest godina. Takav se rezultat povezuje s uvodenjem
vjeronauka 1991. kao izbornoga predmeta u hrvatske skole. Religioznost se, pogotovo u
participacijskom smislu, naglo smanjila nakon devetnaeste godine sudionika (Marinovié¢
Jerolimov i Joki¢, 2010).

Religija poti¢e zajednistvo kroz obredne aktivnosti te se ljudi osjecaju povezani, a
potreba za objasnjenjem smisla Zivota ¢esto dovodi do religijskih uvjerenja. Zanimanje
za fenomen religioznosti polazi, uglavnom, od pitanja na koje sve nac¢ine postujemo neko
bozansko bice te postoji li vise vrsta i stupnjeva religioznosti ili je to unidimenzionalni

fenomen.

Interes za istrazivanje religioznosti 1 njenith dimenzija zapoceo je pedesetih godina
proSloga stoljeca. Poseban interes iskazan je za proucavanje povezanosti izmedu
religioznosti 1 iskazivanja predrasuda. Otkrice da religiozni ljudi iskazuju viSe predrasuda
od nereligioznih u suprotnosti su s doktrinama koje vjera zagovara, npr. ljubav i jednakost
(Allport, 1955).

Nakon takvoga otkri¢a unidimenzionalan je pristup religiji postao upitan te se pocelo
istraZivati postoji li viSe dimenzija religioznosti, tj. u ¢emu je razlika izmedu vjernika koji
iskazuju predrasude i onih koji ih iskazuju u manjoj mjeri ili ih uop¢e ne iskazuju. Kako
bi odgovorili na neka od tih pitanja, Allport i Ross (1967) predlazu teoriju o razliitim
religijskim orijentacijama, polaze¢i od pretpostavke da postoje razliCite vjerske

orijentacije. Tako jedni vjeru dozivljavaju kao intimno, internalizirano putovanje na
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kojemu sudjeluju sami, a drugi ju dozivljavaju kao ekstrinzi¢ni cilj kojim se postize neki

vanjski cilj, npr. grupna kohezija i osjecaj pripadanja zajednici.

Allport (1967) je prvi predlozio da se religioznost promatra iz dvodimenzionalne
perspektive. Smatrao je da je moguce biti religiozan na dva nacina: ekstrinzi¢no i
intrinzi¢no. Ekstrinzi¢no religiozna osoba svoju religiju koristi za konformiranje sa
socijalnom okolinom, odnosno osoba ,,iskoristava“ svoju religiju, a intrinzi¢na osoba
,»Z1vi‘“ svoju religiju te ju koristi kao potporu za razumijevanje smisla zivota. Prouc¢avanje
dvodimenzionalne religioznosti donijelo je nove spoznaje, no isklju¢ivalo je osobe koje

nisu religiozne.

Batson 1 suradnici (2001) predlazu cetiri vrste religiozne orijentacije. Prva je
orijentacija nazvana potraga (engl. Quest orientation). Ona vjeru vidi kao duhovno
putovanje u kojemu je dopusSteno sumnjati 1 propitivati svoja uvjerenja te ih, po potrebi, i
mijenjati. U misiji je vaznije putovanje od cilja. Druga je orijentacija osobna ekstrinzicna
orijentacija (engl. Personal extrinsic orientation), koja vjeru vidi kao mogucnost
ostvarivanja ciljeva za vlastito dobro, kao §to je zdravlje ili osobna ugoda. Religija se u
drugoj orijentaciji validira prema osobnoj koristi koju donosi pojedincu. Treca je
orijentacija socijalna ekstrinzicna orijentacija (engl. Social extrinsic orientation). Ona
vjeru vidi kao moguénost za ostvarivanje socijalnih potreba, npr. upoznavanje novih ljudi,
zblizavanje s prijateljima. Religija se validira prema socijalnoj koristi koju donosi
zajednici. Cetvrta je orijentacija intrinzic¢na orijentacija (engl. Intrinsic orientation). U
njoj je religija stil zivota nekoga pojedinca i nagrada sama po sebi. Da bi pojedinac imao
u potpunosti razvijenu intrinzi¢nu orijentaciju, religiju mora doZivljavati kao jedini
ispravni smjer 1 glavni Zivotni motiv neovisan od ikakvih vanjskih koristi kao §to su

socijalna ili osobna dobraobit.

Dusani¢ (2006) u svojem istraZivanju religiozne orijentacije mladih isti¢e znacajnu
ulogu varijable poput religioznosti roditelja i svakodnevnoga obiteljskog okupljanja.
Prediktori ekstrinzi¢ne religioznosti socijalno su ucenje religioznosti u obitelji, obiteljska
okupljanja te emocionalna povezanost ¢lanova obitelji. U drugom su radu Dusani¢ i
suradnici (2006) dosli do zakljucka da je za intrinzi¢nu religioznost znacajan prediktor

osjecaj otudenja, a za ekstrinzic¢nu osjecaj bespomocnosti.
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Fenomen religijske orijentacije tesko je promatrati odvojeno od druStveno-politickoga
konteksta. Poveznicu izmedu religioznosti i politiCkoga uredenja lako je uoditi. Institut
za druStvena istrazivanja objavio je 1985. godine da u crkvu ide redovito 10 % mladih
osoba s prostora bivSe SFRJ. Zanimljiv je podatak da se prije raspada Sovjetskoga saveza
15 % Ukrajinaca ocitovalo kao religiozno, a nakon raspada taj se broj povecao na 70 %
(Kolodny, 1997). Razlika izmedu religioznih i nereligioznih osoba 70-ih i 80-ih godina
20. stolje¢a u Republici Hrvatskoj bila je relativno stabilna. Porast religioznosti
primjecuje se krajem 80-ih godina (Marinovi¢ Jerolimov, 1993). Na prijelazu 1989./1990.
primjecuje se porast religioznosti kod osoba izmedu osamnaest i dvadeset sedam godina.
U tim je godinama sekularno uredenje drzave sve vise slabilo. Godine 2008. provedeno
je istrazivanje stabilnosti religioznosti u odnosu na 1999. godinu (Cupié¢ i Zrinicak,
2009). Prema objavljenim rezultatima, Hrvatska je i dalje bila medu religioznijim
drzavama u Europi. Gotovo se 85 % drzavljana smatralo pripadnicima neke vjerske
zajednice. Autori biljeze blagi pad (6 %) pripadnosti katolickoj vjeroispovijesti i porast
pripadnosti drugim vjerskim zajednicama. U mladoj je populaciji prisutan porast
religioznosti, a u starijoj je zamjetan veéi pad *. S obzirom na stupanj obrazovanja nije
postojala veca razlika izmedu 1999. 1 2008. godine. U vecoj su se mjeri katolicima
1zjasnjavale osobe sa zavrSenom osnovnom Skolom, iako su autori istrazivanjem otkrili
da je medu njima zabiljeZen najveci pad religioznosti (8 %) u odnosu na ostale obrazovne

kategorije.

Nikodem i Zrins¢ak (2019) nastavljaju istraZivanje te otkrivaju stabilnost konfesijske
pripadnosti 1 u 2018. godini. U Hrvatskoj je naj¢eS¢a rimokatolicka vjerska pripadnost
(1999. = 86.8 %; 2008. = 79.1 %; 2018. = 80.3 %). Stupanj nepovjerenja u vjerske
institucije, tj. Crkvu utjecao je na smanjenje njenih pripadnika. U prvom je mjerenju 62.8
% sudionika izrazavalo povjerenje u Crkvu, u 2008. godini taj je postotak smanjen na
52.4 % da bi se 2018. smanjio na 38.4 % sudionika. Velika je razlika u postotku onih koji
u Crkvu uopce nemaju povjerenja. Takvih je u 1999. godini bilo 5.1 % da bi 2018. godine
taj broj porastao na 20.8 %. Prema zadnjem popisu stanovnistva Drzavnoga zavoda za
statistiku Republike Hrvatske (2021.) u RH je bilo 78.9 % katolika, pravoslavaca 3.3 %,

4 U navedenom istrazivanju porast religioznosti uocen je kod generacije rodene nakon 1974., a pad kod
generacije rodene prije 1945. godine (Cupié i Zrini¢ak, 2009: str.10)
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muslimana 1.3 %, a osoba koje nisu vjernici i ateista 4.71 %, dok se 1.7 % nije izjasnilo
0 vjerskoj pripadnosti.

Religiozna i politicka orijentacija pojedinaca najcesce se formira u slicnim obiteljskim
uvjetima 1 slicnom socijalnom okruzenju. Lakoff (2002) predlaze model prema kojemu
se lako uocava razlika u formiranju konzervativne ili liberalne politicke orijentacije.
Njegovi rezultati pokazuju da je stil roditeljstva jedan od klju¢nih faktora za oblikovanje
politi¢ke orijentacije. Prema tom modelu, postoje dva roditeljska moralna sustava koja
dovode do dva metaforicka stila roditeljstva: stil ,,strogi otac” i stil ,, podrzavajuci
roditelj . ,, Strogi otac “* je stil roditeljstva u kojemu se distinkcija izmedu dobrog i loSeg
uci kroz jasna i stroga pravila te se loSe ponasanje dosljedno kaznjava. Lakoff smatra da
taj stil najceS¢e vodi do konzervativne politi¢ke orijentacije pojedinca u odrasloj dobi.
Stil ,, podrzavajuci roditelj “ temelji se na odgoju u kojemu je naglasak na podrzavanju
razvoja samostalnosti djeteta te razvijanju socijalnih vjestina poput empatije i postivanja
drugih ljudi. Taj stil odgoja ¢esce vodi prema liberalnoj politickoj orijentaciji pojedinca.
Na sli¢ne rezultate ukazuje i jedno longitudinalno istrazivanje (Fraley i sur., 2012) prema
kojem se kod autoritarnoga stila roditeljstva moZe vrlo jasno predvidjeti djetetova
konzervativna politicka orijentacija u odrasloj dobi. Isto istrazivanje potvrdilo je 1 vezu
1izmedu politic¢koga liberalizma 1 podrZzavajucega stila roditeljstva. Oba istrazivanja bave
se poveznicom izmedu stila roditeljstva 1 buduce politicke orijentacije pojedinca te nam

ukazuju na vrlo vaznu ulogu odgoja kao prediktora politicke orijentacije odrasle osobe.

U ispitivanju povezanosti izmedu roditeljskih stilova, moralne orijentacije i
politickoga opredjeljenja (Janoff - Bulman i sur., 2014) koristen je model dvije moralne
orijentacije: proskriptivna i preskriptivna orijentacija. Proskriptivna (engl. proscriptive)
ili restriktivna orijentacija odnosi se na moralnu orijentaciju u kojoj je naglasak na
ograni¢avanju ponaSanja koja se smatraju nepoZeljnima, npr. laganje, varanje i sl. Dijete
u¢i razliku izmedu dobrog i loSeg tako da izbjegava loSa ponaSanja i1 odupire se
iskuSenjima koja bi ga mogla dovesti do nepozeljnih ponasanja. Rezultati ukazuju da ta
orijentacija dovodi do ¢eséeg konzervativnoga politickog opredjeljenja u odrasloj dobi.
Nasuprot tome, preskriptivna (engl. prescriptive) je propisuju¢a moralna orijentacija jer
se usmjerava na poticanje pozeljnoga ponasanja umjesto izbjegavanja nepozeljnoga
ponasanja. Podrzavaju se ponaSanja koja su vezana uz op¢e dobro pojedinca i socijalne
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okoline, npr. naporan rad i pomaganje drugima. Ta vrsta orijentacije ¢eS¢e dovodi do

liberalnoga politi¢kog usmjerenja.

Religija ima utjecaj na ponaSanje pojedinca, na odnos prema samome sebi 1 prema
drugima. IstraZivanja c¢esto pokazuju pozitivnu povezanost izmedu intrinzi¢ne
religioznosti i osje¢aja sreée. Sto su ljudi religiozniji, sretniji su i lak$e se nose sa stresom
(Saroglou i Anciaux, 2004). Allport i Ross (1967) navode kako osobe koje ¢escée idu u

crkvu iskazuju vise predrasuda od osoba koje ne idu u crkvu.

U istom radu navode 1 prijasnja istrazivanja, npr. Adorna i suradnika (1950; prema
Allport i Ross, 1967) iz kojih je razvidan visi stupanj etnocentrizma kod osoba koje
redovito idu u crkvu od onih koje uopée ne idu. Kirkpatrick (1949; prema Allport i Ross,
1967) navodi da su religiozne osobe manje sklone pruziti humanitarnu pomo¢ od
nereligioznih. Koncept etnocentrizma povezan je s untargrupnim stavovima i
predrasudama prema vanjskim grupama. William Sumner 1906. godine opisuje
etnocentrizam kao ,,pogled na svijet u kojemu je vlastita grupa srediSte svega, a sve druge
vrednuju se 1 ocjenjuju u odnosu na nju. Svaka grupa smatra svoje obicaje jedinima
ispravnima, a ako primijeti da druge grupe imaju drugacije obicaje, to izaziva njihov

prijezir” (Sumner, 1959, str.13).

U jednoj metaanalizi (Whitley Jr., 2010) ispitivala se povezanost razlicitih religioznih
faktora sa stavovima prema osobama homoseksualne orijentacije. Religiozne orijentacije
ukljuc¢ene u istrazivanje su: fundamentalizam, Cestina posjete religijskim obredima,
prihvacanje kr$¢anske ortodoksije, samoprocjena vlastite religioznosti, intrinzi¢na i
ekstrinzi¢na orijentacija te orijentacija nazvana potraga. Rezultati su pokazali kako su svi
faktori (osim ekstrinzi¢ne orijentacije i misije) negativno povezani sa stavovima prema
homoseksualnim osobama oba spola. Visi je rezultat na religioznoj orijentaciji misija bio
povezan s pozitivnim stavovima prema homoseksualnim osobama, a ekstrinzi¢na
orijentacija nije imala nikakvu poveznicu sa stavovima. Zanimljivo je da su svi faktori,
osim fundamentalizma, bili pozitivno povezani s etnickim stavovima. Ekstrinzi¢na je

orijentacija bila negativno povezana s etnickim i rasnim stavovima.

Miller (2018) je istrazivao model supresije i opravdanja (engl. The Justification and

Supression model), tj. konflikt izmedu osobnih predrasuda i socijalnih normi u kojima je
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ta predrasuda (ne)prihvatljiva. Prema navedenom je modelu predvidio koju ¢ée strategiju
ljudi koristiti kada se pojavi konflikt. U situaciji kad je predrasuda umjereno prihvatljiva,
ljudi ¢e Kkoristiti religiozna uvjerenja kako bi ju opravdali. Kada predrasuda nije
prihvatljiva, potisnut ¢e je. Sudionici istrazivanja bile su osobe kr§¢anske vjeroispovijesti.
Rezultati u prvom dijelu istrazivanja (Miller, 2018) pokazuju da su se oni kojima je dana
lazna povratna informacija o visokoj predrasudi prema homoseksualnim osobama u vecoj
myjeri slagali s biblijskim opravdanjem te predrasude nego Sto bi bio slucaj prije dobivene
povratne informacije. U drugom dijelu istrazivanja (Miller, 2018) sudionici kojima je
dana lazna povratna informacija o visokoj predrasudi prema seksualno aktivnim ljudima
u vecoj su se mjeri slozili s biblijskim opravdanjem te predrasude, nego oni kojima je
dana lazna povratna informacija s niskim stupnjem predrasude. U tre¢em dijelu
istrazivanja Miller (2018) dokazao je da su predrasude prema seksualno aktivnim ljudima
prihvatljivije nego prema homoseksualcima. Istrazivanje je potvrdilo hipotezu da ¢e ljudi
u situaciji kada smatraju svoju predrasudu socijalno prihvatljivom, prona¢i za nju

opravdanje u skladu s vrijednostima koje postuju.

Guittar (2013) je istrazivao efekte spola i rase te efekte spola i religije na stavove
prema homoseksualnim osobama. Dobio je nalaze kako nema efekta spola i rase na
stavove, no interakcija spola i1 religioznosti upucuje da religioznost ima jaci efekt na

stavove Zena nego na stavove muskaraca prema homoseksualnim osobama.

Kad su bili ispitivani prediktori namjere heteroseksualnih osoba da se ponaSaju
pozitivno® ili negativno® prema osobi homoseksualne orijentacije, jedan od znacajnih
prediktora bila je i varijabla vaznost religije koja je u predvidanju negativnih namjera bila
pozitivni prediktor. Dakle, kad je znaCajna vaznost religije za sudionika, dokazan je visi
stupanj namjere negativnoga ponasanja prema osobama homoseksualne orijentacije. Kad
je kriterij bila namjera pozitivnoga ponasanja, vaznost religije pokazala se kao negativni
prediktor. Jedan od prediktora bila je i politicka orijentacija te se pokazalo da je

konzervativna politicka orijentacija pozitivni prediktor namjere negativnog ponasanja

5 Pozitivna namjera definirana je kao spremnost osobe da se uklju¢i u ponasanja u svrhu poboljsanja
polozaja homoseksualnih osoba u socijalnom okruzenju.
6 Negativna namjera definirana je kao spremnost osobe na diskriminaciju osoba homoseksualne
orijentacije.
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prema homoseksualnim osobama. Liberalna je politicka orijentacija pozitivan prediktor

namjere pozitivnog ponasanja (Hui¢ i sur., 2016).

Jedno je istrazivanje (Hoyt i sur., 2018) o povezanosti politickoga opredjeljenja i
predrasuda pokazalo da osobe konzervativne politiCke orijentacije imaju visi stupanj
socijalnoga esencijalizma’ od osoba liberalne politicke orijentacije. Tako konzervativci
viSe vjeruju da se homoseksualni i heteroseksualni pojedinci fundamentalno razlikuju
jedni od drugih. Skloniji su i vjerovanju da su homoseksualni pojedinci odgovorni za

svoju orijentaciju. To dovodi do viSega stupnja predrasuda.

Situacija je sli¢na i s ostalim manjinama, npr. migrantskim skupinama. Gregurovic i
suradnici (2016) istrazivali su stavove sudionika iz Osjecko-baranjske i Vukovarsko-
srijemske Zupanije prema dvjema skupinama migranata: radnicima i traZiteljima azila.
Dob i politicka orijentacija pokazali su se kao znacajni prediktori stavova prema
migrantima; stariji i politicki konzervativno orijentirani sudionici imali su negativne
stavove prema objema skupinama dok su liberalno orijentirani sudionici pokazivali
pozitivnije stavove prema migrantskim radnicima. Izravan kontakt s migrantima ima
najjac¢i efekt na smanjenje negativnoga stava prema njima kod politicki desno
orijentiranih osoba. Razlika izmedu pozitivnoga i negativnog kontakta nije pronadena, ali
je efekt kontakta bio jaci od efekta prikaza migranata u masovnim medijima (Graf i

Sczesny, 2019).

U pozadini je neprijateljstva prema migrantima 1 ostalim vanjskim skupinama, izmedu
ostaloga, autoritarizam. Vanjska skupina je ona kojoj pojedinac ne pripada. Altemeyer
(1988) u svojoj knjizi opisuje tzv. desniCarski autoritarizam (engl. Right Wing
Authoritarism - RWA) i naglasava da su agresija, strah i potreba za postivanjem autoriteta
njegovi najces¢i prediktori. Altemeyer razvija i mjerni instrument kojim se mjeri
konvencionalizam, autoritarna agresija i pokoravanje autoritetu te ga naziva Skala

desniCarske autoritarnosti. Visi rezultat na RWA skali upucuje na licnost sklonu

7 Saocijalni je esencijalizam opisan kao jedan od konstrukata infrahumanizacije, a odnosi se na vjerovanje
da medu socijalnim kategorijama postoje vazne bioloske razlike koje dovode do ponasajnih, kognitivnih i
emocionalnih razlika medu njima (Low, 2012).
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etnocentrizmu, pove¢anom slijedenju autoriteta, postivanju tradicionalnih vrijednosti te

agresivnom ponasanju prema vanjskim grupama.

Dunwoody i Plane (2019) istrazivali su mehanizme koji su doveli do Trumpove
pobjede na izborima za predsjednika SAD-a 2016. godine. Dokazali su da osobe s
visokim stupnjem autoritarnosti i konzervativne politicke orijentacije CeS¢e biraju
republikansku ideologiju, podrzavaju Donalda Trumpa, a Meksikance i Muslimane

percipiraju kao prijetnju.
1.3.1. Pristupi mjerenju religioznosti i politicke orijentacije

Da bi se prosirio znanstveni interes proucavanja religioznosti i njenih dimenzija, bilo
je potrebno osmisliti instrument kojim ¢e biti provedena istrazivanja osoba koje se ne

deklariraju kao vjernici.

Medu prvim se istrazivacima istice Glock (1962) koji religioznost opisuje kao
petodimenzionalni fenomen. Prva dimenzija ukljucuje privatnu poboznost, vrstu osobne
ideoloske dimenzije religioznosti. Druga dimenzija o€ituje se u prakticiranju religije, npr.
pohadanje religijskih obreda. Tre¢a dimenzija ukljucuje religiozna iskustva pojedinca
unutar vlastite religije. Cetvrta ukljuéuje intelektualnu dimenziju, odnosno poznavanje
vjerskoga sadrzaja. Peta dimenzija ukljucuje posljedice vjerovanja na ostala podrucja u

zivotu vjernika, poglavito na ponaSanje prema drugim osobama.

U Hrvatskoj je u uporabi Upitnik religioznosti koji je 2004. godine konstruirao
Ljubotina. On mijeri stupanj religioznosti sudionika trima supskalama: religijska
vjerovanja, obredna religioznost i posljedice religioznosti na socijalno ponasanje. Jedini
je Upitnik religioznosti na nasim prostorima koji je psthometrijski validiran 1 prilagoden

hrvatskom jeziku i kulturi (Ljubotina, 2004).

Prilikom mjerenja politicke orijentacije vecina se ljestvica bazira na svrstavanju
sudionika od lijeve liberalne do desne konzervativne politicke orijentacije. Obi¢no
kontinuum od liberalizma do konzervativizma procjenjuje stupanj do kojega se netko
opire promjeni i prihva¢a nejednakost. Liberalno/konzervativna ljestvica americki je
ekvivalent zapadnjackoj i1 europskoj lijevo/desno ljestvici. Konceptualno su iste i nacelno
se mjere na isti nacin. Zacetak lijevo/desne politicke orijentacije datira jos od 18. stoljeca,

a vezan je uz raspored sjedenja u francuskoj skupstini. Zagovaraci status quo ideologije
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sjedili su s desne strane, a njihovi protivnici s lijeve. Prvi korak u mjerenju ideologije na
jednodimenzionalnoj skali napravio je Hotelling (1929). On je analizirao utjecaj
relevantnih trzi$nih ¢imbenika na trzi$nu cijenu robe. Tu je ideju usvojio Downs (1957),
a zatim je razvio ideju jednodimenzionalne ljestvice od 0 do 100. Brojevi su oznacavali
postotak do kojega je vlada trebala intervenirati u ekonomske probleme. To je bio prvi
model liberalno/konzervativne ljestvice. Pristup mjerenju politi¢ke orijentacije ukljucuje
mogucnost samoprocjene odredenoga stupnja politicke ideologije (lijevo/desno,

konzervativno/liberalno) na jednodimenzionalnoj skali od nekoliko stupnjeva.

Problem karakteristican za brojne ljestvice samoprocjene je prediktivna valjanost
mjera. Sudionik se namjerno ili nenamjerno svrstava na desno/lijevoj ljestvici, a taj odabir
ne mora odgovarati njegovoj latentnoj politickoj ideologiji. Da bi ispitali valjanost takvih
mjera, Bauer i suradnici (2017) istrazili su problem ljestvica samoprocjene tako da su
sudionicima postavljali otvorena pitanja o asocijacijama koje se povezuju s politickim
pojmovima lijevo i desno, a zatim su odgovore usporedivali s njihovom samoprocjenom
politicke orijentacije. Rezultati upucuju na postojanje znacajnih varijacija u asocijacijama
sudionika na koncepte lijevo ili desno u politiCkome smislu. Naj¢eSc¢e su asocijacije na
lijevu politicku orijentaciju bile termini poput pravde, socijalizma, komunizma i slobode
dok su najces¢i termini povezivani s desnom politiCkom orijentacijom bili nacionalizam,
ekstremizam 1 kapitalizam. Njihovi rezultati upucuju na nestabilnost Ijestvica
samoprocjene u odnosu na stvarnu politicku opredijeljenost sudionika. U Hrvatskoj i
vecini europskih zemalja s viSestranackim sistemima opcéeprihvaceno je shvacanje da
postoje dvije dimenzije (lijeva liberalna orijentacija i desna konzervativna) koje najbolje
opisuju politicku organizaciju. Da bi se prikazala razlika u ideologiji izmedu politickih

stranaka, u medijima se Cesto koristi terminologija lijevo/desno (Kivigangas, 2017).

1.3.2. Povezanost moralnih temelja s politickom i religioznom orijentacijom

te stavovima prema razli¢itim manjinskim skupinama

Kombinacija obiteljskoga i socijalnog okruzenja vazna je za stupanj religioznosti i
formiranje politickih stavova u buducnosti, a oba konstrukta povezana su s moralnim
temeljima (Graham i sur., 2009). Prema Aronsonu i suradnicima, ,,stavovi su procjene
ljudi, objekata ili ideja* (Aronson i sur., 106, str. 190.) koji imaju vrlo vaznu ulogu u

naSem ponasanju. Stavovi o osjetljivim druStvenim pitanjima, poput politike, religije,
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pobacaja, smrtne kazne i istospolnih brakova, duboko su ukorijenjeni u osobni sustav
vrijednosti pojedinca i ¢esto su oblikovani snaznim emocionalnim reakcijama (Aronson
1 sur., 2016). Istrazivanja pokazuju kako se stavovi prema takvim osjetljivim temama
mogu u vecoj mjeri predvidjeti kroz teoriju moralnih temelja nego pomo¢u demografskih

¢imbenika poput spola, obrazovanja ili dobi (Koleva i sur., 2012).

Bulbulia i suradnici, (2013) proucavali su povezanost religijske orijentacije i
razvijenosti moralnih temelja na novozelandskom uzorku. Metodom strukturalnoga
modeliranja otkrili su da je ve¢ina moralnih temelja znacajno povezana s pojedinim
religijskim orijentacijama. Moralni temelj briga nije bio znacajno povezan ni s jednom
religijskom orijentacijom. Pravednost je bila znafajno povezana s religijskom
orijentacijom putovanje koja dopusta sumnju i propitivanje svakoga pojedinca u svoja
religijska uvjerenja. Lojalnost je pozitivno povezana s osobnom ekstrinzicnom
orijentacijom i socijalnom ekstrinzicnom orijentacijom. Osobe koje postizu visoke
rezultate na moralnom temelju lojalnost imaju snazan osjecaj postivanja vode i odanosti
grupi 1 religiju ¢e validirati prema pripadnosti odredenoj zajednici 1 poStivanju obicaja
koje ona nalaze. Moralni se temelj autoritet pokazao negativno povezanim s misijom i
intrinzi¢nom orijentacijom. Osoba s visoko razvijenim moralnim temeljem autoriteta
vjeruje u slijedenje vode 1 nije ga sklona propitivati dok je u orijentaciji misija mogué
skepti¢an pristup vjeri. Cistunstvo je pozitivno povezano s intrinziénom orijentacijom
koja zagovara potpuno internaliziranu predanost religiji bez propitivanja i trazenja koristi

za pojedinca.

Istrazivanje Bulbulie i suradnika (2013) dalo je velik doprinos u razumijevanju
povezanosti razli¢itth moralnih temelja 1 religijskih orijentacija. Politicka 1 religijska
orijentacija razvijaju se na sli¢an nacin, tj. odgojnim utjecajem na pojedinca dok ne dode
do faze kritickoga sagledavanja politickoga stanja u okolini u kojoj odrasta i ne stvori

vlastitu politi¢ku orijentaciju.

Jedno od kljuénih istrazivanja vezanih uz moralne temelje otkrilo je jasnu poveznicu
izmedu konzervativno orijentiranih Amerikanaca kod kojih su jace razvijeni moralni
temelji lojalnosti, autoriteta i Cistunstva, a u manjoj mjeri temelji brige i pravednosti
(Graham i sur., 2009). Kod liberalno orijentiranih pojedinaca temelji brige i pravednosti

bili su jace razvijeni od ostalih triju moralnih temelja za koje Graham 1 suradnici tvrde da
30



ih liberali ne posjeduju. Na talijanskom uzorku (Battista i sur., 2018) pronadena je
povezanost izmedu kolektivnih moralnih temelja, konzervativne politicke orijentacije i
viSega stupnja religioznosti. Iz toga proizlazi da su politicka 1 religijska orijentacija usko

povezane s konstruktom moralnih temelja.

Moralni temelji predstavljaju jednu od odrednica u razvoju politickih i religioznih
vrijednosti pojedinca te utjeCu i na formiranje stavova prema odredenim drustvenim
pitanjima. Spomenuta su istrazivanja kojima je potvrdeno da religijska uvjerenja utjecu
na stavove prema nekim manjinskim skupinama. Ona ukazuju da je konzervativna
politicka orijentacija povezana s negativnim stavovima prema homoseksualnim 0sobama
(Hoyt i sur., 2018) i migrantima (Banton i sur., 2019). Svi ti nalazi upuéuju na snaznu
vezu moralnih temelja i stavova. Primjerice, pojedinac s viSim rezultatom na
individualistickim temeljima percipirat ¢e migrantske skupine kao Zrtve nepravde, kojima
je potrebna pomo¢, dok ¢ée ih pojedinac s izraZenijim kolektivistickim temeljima
percipirati kao prijetnju drustvenom poretku, tradicionalnim vrijednostima i superiornosti
vladajuc¢e grupe (Hadarics i Kende, 2018). Na taj nac¢in homoseksualne 1 migrantske
skupine mogu biti percipirane kao prijetnje moralnim temeljima drugih ljudi. Tako
migranti stvaraju prijetnju moralnom temelju Cistunstvo pripadanjem razli¢itoj vjerskoj
skupini, a homoseksualne osobe tu prijetnju stvaraju krSenjem tradicionalnog shvacéanja
braka 1 obitelji. Zabrinutost zbog kriminala moZe biti aktivator negativnoga stava prema

migrantima (Helwig i Sinno, 2016), a predstavlja krSenje moralnoga temelja brige.

Kivigangas i suradnici (2021) proveli su opseznu pretragu literature iz glavnih baza
podataka i drugih studijskih izvora koje su koristile Upitnik moralnih temelja 1 politicku
orijentaciju. Otkrili su da povezanost varira ovisno o kulturi (drZavi) 1 supkulturi (rasi)
sudionika te da je kod osoba afroamerickog podrijetla povezanost politicke orijentacije i
moralnih temelja puno slabija nego kod bijelaca. Zaklju¢ak Kivigangasa i suradnika
(2021) jest da su moralni temelji na koje se oslanjaju liberali i konzervativci razliditi,
premda postoje i iznimke. Rezultati ukazuju da su briga i pravednost negativno povezane
s politickim konzervatizmom, a autoritet, lojalnost i ¢istunstvo pozitivno. Nadalje, briga
1 pravednost imaju manju povezanost s politickom orijentacijom, nego Sto imaju ostala

tri temelja. Dosli su i1 do zakljucka da je koriStenje modela s dva faktora viSega reda
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opravdano, osim u slucajevima kada su razlike u socijalnoj i ekonomskoj politi¢koj

orijentaciji izrazito relevantne za istrazivanje.

Graham 1 suradnici (2020) ispitivali su povezanost moralnih temelja i postivanja
socijalne distance tijekom pandemije virusa COVID-19. Proveli su online istrazivanje u
kojem su sudionici ispunili upitnik o povjerenju u Donalda Trumpa (predsjednik SAD-a
od 2017. do 2021.), o moralnim vrijednostima i poStivanju mjera socijalnoga
distanciranja. Rezultati su pokazali da su sudionici koji su vise vjerovali u Trumpa Cesce
bili skloni nepoStivanju mjera socijalnoga distanciranja, a taj je odnos povezan s
kolektivistickim moralnim temeljima. Sudionici koji su vise postivali moralne vrijednosti
bili su manje skloni socijalnom distanciranju. Autori su zaklju¢ili da povjerenje u Trumpa
1 moralne vrijednosti koje on promovira, mogu biti faktori koji poti€u nepostivanje mjera

socijalnoga distanciranja tijekom pandemije koronavirusa.

Teoreticari moralnih temelja u svojem radu (Graham i sur., 2009) naglasavaju da su
moralni temelji mehanizam za objasnjenje medugrupnih razlika, tj. razlika s obzirom na
politicku ideologiju. Najvece su razlike izmedu liberala i konzervativaca u nedostatku
lojalnosti, autoriteta i ¢istunstva kod liberalno orijentiranih pojedinaca. To bi znacilo da
liberali posjeduju 50 % brige i 50 % pravednosti dok konzervativci posjeduju 20 % brige
i 20 % pravednosti (Graham i sur., 2009).

Moralni temelji razvijeni kod liberalno orijentiranih pojedinaca povezani su s
percepcijom manjinskih skupina kao onih kojima je potrebno razumijevanje i empatija,
zato je ve¢a mogucnost da ¢e prema njima imati pozitivne stavove. Nasuprot tome, kod
konzervativno orijentiranih osoba moralni su temelji povezani s percepcijom
homoseksualnih osoba kao onih koje ugroZavaju tradicionalne vrijednosti drustva
(naruSavanje temelja lojalnosti), oblikuju nove vrste vrijednosti i hijerarhijski poredak
(naruSavanje temelja autoriteta) te se ponasaju na neprirodan i nemoralan nacin

(naruSavanje temelja Cistunstva).

Takvu pretpostavku testirali su Rosik i suradnici (2013) koriste¢i moralne temelje kao
kontrolne varijable u predikciji negativnih stavova prema homoseksualnim osobama.
Rezultati su pokazali da su moralni temelji znacajan prediktor homonegativiteta kada se

uvrste u zadnji korak hijerarhijske regresijske analize nakon kontrole demografskih
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varijabli, intrinzi¢ne religioznosti i socijalno pozeljnih odgovora. U tom je istrazivanju
homonegativnost (engl. homonegativity) definirana kao fenomen koji objasnjava
negativne stavove prema homoseksualnim osobama. Prva vrsta homonegativnosti
nazvana je staromodna homonegativnost (engl. Old-fashioned homonegativity). Ona
objasnjava negativne stavove prema homoseksualnim osobama zbog religioznih ili
moralnih razloga te nedovoljnog znanja (Morrison i Morrison, 2002). S obzirom na
promjenu stavova prema homoseksualnim osobama, konstruirana je novija skala tzv.
moderne homonegativnosti (engl. modern homonegativity). Ona razloge negativnih
stavova prema homoseksualnim osobama pronalazi u vjerovanju da homoseksualne
0Sobe inzistiraju na sve veéim pravima i privilegijama koje bi im trebale pripasti zbog
razli¢itosti (Morrison i sur., 2005). Jedna je od varijabli bila intrinzi¢na religioznost koja
se pokazala kao pozitivan prediktor staromodne i moderne homonegativnosti. No,
intrinzi¢na religioznost u ovom istrazivanju nije dovoljno doprinijela objasnjenju
homonegativnosti pa su moralni temelji u zadnjem koraku analize pokazali znacajan
sveukupni doprinos, ukljuéujuci brigu i pravednost kao negativan prediktor, a lojalnost,

autoritet i Cistunstvo kao pozitivan prediktor viSeg stupnja homonegativnosti.

Graham 1 suradnici (2009) proucavali su povezanosti moralnih temelja 1 specificnih
vrijednosti pojedinca. Pokazalo se da s temeljima brige i pravednosti najvisu povezanost
imaju dobronamjernost i socijalna pravda. Vrijednosti poput odanosti, nacionalne
sigurnosti, obiteljske sigurnosti, socijalnoga poretka, poStovanja autoriteta i tradicije,
postovanja roditelja i poslusnosti u najvisem su stupnju povezani s temeljima lojalnosti,
autoriteta 1 Cistunstva. Kugler i suradnici (2014) prepoznaju autoritarnost i socijalnu
dominantnost kao medijatore povezanosti izmedu politicke orijentacije 1 moralnih
temelja. U tom su istrazivanju dobili nalaz da su pojedinci s visokim rezultatom na
temeljima lojalnosti, autoriteta i Cistunstva u manjoj mjeri spremni na izjednacavanje
prava osoba muslimanske vjeroispovijesti s osobama kr$¢anske vjeroispovijesti. Osobe,
koje su imale visok stupanj brige i pravednosti, pokazivale su pozitivnije stavove prema

pripadnicima vanjskih grupa, u ovom slucaju prema migrantima.
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1.4. DonoSenje odluke i efekt okvira

Osim moralnim temeljima i stavovima prema manjinskim skupinama, ovaj ¢e se rad
baviti i problematikom uokvirivanja sadrzaja kako bi se eventualno odredio najefektniji
okvir u ulozi oblikovanja i izmjene stavova prema nekoj od manjinskih skupina. U
formiranju stava vaznu ulogu imaju moralni temelji i medijski sadrzaji, tj. nacin na koji
se prikazuje specifi¢na sociopoliticka problematika u pozitivnhom ili negativnom obliku
(Happer i Philo, 2013). Pojmovi okvira i uokvirivanja sadrzaja imaju nekoliko

zajednickih znacenja.

Okviri se odnose na strukture i pravila koja kontekstualiziraju ljudsku komunikaciju
(D'Angelo, 2019). Svi su ti oblici usmjereni na oblikovanje, interpretaciju i definiciju
situacije kod pojedinca, a mogu pridonijeti procesima formiranja i modifikacije njegovih
stavova. Takva se vrsta manipulacije na engleskom jeziku naziva framing, doslovno

prevedeno ,, uokvirivanje .

Prema tom je konceptu nastala Teorija efekta okvira (Tversky i Kahnemann, 1981)
koja istie da je percepcija nekog problema odredena nacinom njegove prezentacije.
Prema teoriji okvira, ista ¢e se informacija interpretirati na razli¢ite nacine, ovisno o
tumacenju koje pojedinac preuzima. Teorija se koristila u ekonomiji, no njezina je
primjenjivost daleko Sira, posebno u ispitivanju konotacije medijskoga sadrzaja i
njegovog utjecaja na formiranje stavova ciljane publike. Negativno oblikovano medijsko
izvjestavanje o osobama s invaliditetom dovelo je npr. do u¢vr§éivanja negativnog stava
kod ¢itatelja (Happer i Philo, 2013). Prema Teoriji efekta okvira, osoba koja bira izmedu
dvije naizgled razliCite opcije odlucuje izmedu istith opcija razmisljajuéi s razlicitih
aspekata. Izolirajuci sve ostale dimenzije odlucivanja u efektu okvira, ostaje samo odabir
kojega aktivira isklju¢ivo kontekst u kojemu je odabir prikazan. Kod donoSenja odluke,
pretpostavljen je model racionalnoga odludivanja. Prema Teoriji moralnih temelja,
odluka o (ne)moralnosti je intuitivna, potom slijedi njeno racionalno objasnjenje (Haidt i

Joseph, 2004).

Nacini na koji ljudi donose odluke pod utjecajem su razli¢itih ¢imbenika. Najpoznatiju
pricu, koja se tice efekta okvira rizicnoga izbora, osmislili su Tversky i Kahnemann

(1981). Sudionicima je predstavljena pri¢a o azijskoj bolesti koja bi, po procjeni
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americkoga zdravstva, mogla ubiti Sesto ljudi. Amerika ima potencijalni antivirus te je
statisticka procjena uspjesSnosti antivirusnoga programa predstavljena na dva nacina.

Prvoj skupini dana je opcija A i B, adrugoj C i D.

A) Ako se prihvati predloZeni antivirusni program, prezivjet ¢e dvjesto od
Sesto ljudi

B) Ako se prihvati predloZeni antivirusni program, postoji jedna tre¢ina Sanse
da ¢e Sesto ljudi biti spaseno, a dvije trecine Sanse da nitko nece biti spasen

C) Ako se prihvati predlozeni antivirusni program, Cetiristo od Sesto ljudi ¢e
umrijeti

D) Ako se prihvati predloZeni antivirusni program, postoji jedna tre¢ina Sanse

da nitko ne¢e umrijeti, a dvije tre¢ine da ¢e Sesto ljudi umrijeti

Rezultati pokazuju da se u situaciji pozitivnoga okvira, tzv. ,,sigurne stvari® 72 %
sudionika odlucuje za opciju A. U ,,kockarskoj” situaciji negativnoga okvira 78 % odabire
D opciju. Kada je u pitanju dobitak, sudionici su averzivni prema riziku dok su u situaciji

potencijalnoga gubitka spremniji na rizik.

Zakljucak je da su ljudi skloniji izbjegavati rizik kada je ponuden pozitivni okvir, a

odabirati rizik kada je ponuden negativni okvir.

U nekoliko je istrazivanja (npr. McKenzie, 2004; McKenzie i Nelson, 2003)
naglasavana vaznost polaziSne tocke prilikom efekta atribucijskoga okvira. U jednom su
istrazivanju sudionici ¢eS¢e opisivali ¢aSu polupraznom ako je ona prvo bila puna, a
potom ispraznjena. Ako je ¢asa prvo pokazana prazna, a potom napunjena, sudionici Su
je opisivali polupunom (McKenzie 1 Nelson, 2003). Ponekad istraziva¢ moze utjecati na
izbor sudionika 1 time naglasiti pristranost logicke ekvivalentnosti i vaZznost informacijske
ekvivalentnosti. Isti je efekt dokazan prilikom istrazivanja u kojemu je sudionicima
prikazan ishod lije¢enja novom medicinskom metodom. U istraZivanju su sudionici birali
izmedu dvaju nacina predstavljanja istog ishoda: ,,X % ljudi ¢e prezivjeti* nasuprot ,,100
— X % ljudi ¢e umrijeti“. Rezultati pokazuju da su sudionici c¢e$c¢e birali ishod
prezivljavanja kada je predstavljena nova metoda, koja je, za razliku od stare, rezultirala
ve¢im brojem prezivjelih (McKenzie i1 Nelson, 2003). Pretpostavlja se da su sudionici

implicitno zakljucili kako stara metoda dovodi do znatno vecéeg broja smrtnih ishoda.
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Ovaj primjer ilustrira tzv. informacijsko curenje — pojavu u kojoj sudionici izvode
normativno relevantne zakljucke iz nacina na koji su informacije formulirane. UocCeno je
da efekt okvira nestaje kada je jasno naznaceno koji su ishodi rijetki (McKenzie, 2004).
Naime, ako je rijetkost dogadaja ve¢ poznata sudionicima i ne moraju je procjenjivati na
temelju verbalne formulacije problema, u¢inak okvira prestaje djelovati. Cesto se na
temelju takvih nalaza zakljucuje da efekt okvira upucuje na to da ljudi ne donose odluke
potpuno racionalno i da ne pristupaju problemima s dovoljnom razinom kritickog
prosudivanja. Ukoliko pojedinac donosi odluku potaknutu predrasudom prema objektu
unutar odredenoga okvira, to implicira da je njegova predrasuda aktivirana intuitivno, bez
svjesne i eksplicitne odluke. U situacijama izbora predrasude se manifestiraju isklju¢ivo
intuitivno. Na slian se nacin moralni temelji oslanjaju na intuitivne prosudbe na pocetku
odluke, a racionalno objasnjenje slijedi nakon dono$enja odluke. U trenutku formiranja
stavova na ljude utjecu razni ¢imbenici poput iskustva s objektom stava, okoline, t;.
socijalne (ne)prihvatljivosti objekta stava i sl. (Aronson i sur., 2016). Povezanost
moralnih temelja i formiranja stavova moze se uociti u odlu¢ivanju jer oba konstrukta na

sli¢an nacin objasnjavaju proces donosenja odluke.
1.4.1. Medijsko uokvirivanje sadrzaja

Prema naSim Spoznajama nema puno istrazivanja koja povezuju utjecaj efekta okvira
1 stupnja razvijenosti pojedinog moralnog temelja, premda oba konstrukta pocivaju na
ideji intuitivnoga donoSenja odluke. Jedno od sli¢nih istraZivanja proveli su Nath i
suradnici (2022). Autori su ispitivali moze 1i moralno uokvirivanje promigracijskih
stavova utjecati na stavove sudionika prema migrantima. Rad se fokusirao na razlike
izmedu liberala i1 konzervativaca, pri cemu su proimigrantske poruke bile uokvirene kroz
moralne temelje specificne za svaku grupu. Za liberale su poruke bile oblikovane u
individualistickom okviru, naglaSavajuci vrijednosti poput brige i pravednosti, dok su za
konzervativce bile prilagodene kolektivistickom okviru, isti€u¢i lojalnost, autoritet i
tradiciju. Kada su poruke bile uokvirene kroz moralne temelje brige i pravednosti,
liberalno orijentirani sudionici jos su snaznije podrzavali imigraciju. Konzervativci su bili
skloniji promjeni stava kada im se imigracija predstavila kroz moralne temelje lojalnosti,

autoriteta 1 ¢istunstva.
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Uokvirivanje pozitivnih i negativnih vijesti o homoseksualcima i migrantima je tema
koja posljednjih godina dobiva veliku pozornost. Nacin na koji su vijesti uokvirene moze
imati znacajan utjecaj na to kako ljudi percipiraju te dvije skupine i moze utjecati na javno
mnijenje 1 politicke odluke. Medijsko je uokvirivanje fenomen u kojemu primatelj poruke
aktivno sudjeluje u primanju i procesiranju sadrzaja, no mediji su ti koji pruzaju referentni
okvir u tumacenju sadrzaja i oblikovanju misljenja o temi s kojom citatelj nije dovoljno
upoznat. Vazno je razumjeti odnos medijskoga okvira i percepcije primatelja poruka.
Stavovi se ne stvaraju sami od sebe te je vazno imati na umu specifi¢an nacin na koji
mediji oblikuju specifiénu problematiku. Oni imaju veliku ulogu u informiranju ljudi o
socijalnim i politickim temama. U skladu s time, informirana javnost donosi odluke i
omogucava funkcioniranje demokratskih procesa u upravljanju druStvom. Mediji imaju
kljuénu ulogu u formiranju javnoga mnijenja. Oni su neka vrsta drustvene sfere €iji je cilj
obavjestavati javnost o politiCkim i druStvenim temama usmjeravajuéi se na jedan
specifiCan aspekt teme, na informaciju i na nacin na koji ¢e je proslijediti u javnost.
Istovremeno neki drugi aspekti iste teme mogu se namjerno zanemariti. S obzirom da ne
postoji ni socijalni ni pravni zakon, koji moze osigurati jednozna¢nost prenoSenja

informacija, analiza je medijskoga narativa popularna tema u drustvenim znanostima.

Otprije je poznat utjecaj izlozenosti razli¢itim porukama na stavove prema
marginaliziranim skupinama, pogotovo u medijskim sadrzajima. Primjerice, otkriveno je
da izlaganje pojedinca strateSkim okvirima, uobi¢ajenima u izvjestavanju o politickim
kampanjama tijekom izbora, moze aktivirati individualno prisje¢anje konkretne strateske
informacije kao i pripisivanje cini¢nih motiva politi¢arima (Cappela i Jamieson, 1997).
No, uokvirivanje se moze istrazivati s dva aspekta (Entman, 1993). Jedan je s aspekta
socioloskog uokvirivanja medijskoga sadrzaja u kojemu je naglasak na politi¢ki narativ
u vijestima, a drugi je s psiholoSkoga aspekta koji se fokusira na individualnu obradu
informacija i formiranje misljenja. Diskurs se ne moze proucavati i razumjeti bez
konteksta koji ¢esto ima politicke ciljeve. Dokazano je kako u SAD-u mediji politiziraju
pitanje kontrole oruzja te uokviruju vijesti nakon masovne pucnjave. Time potenciraju

polarizaciju demokrata i republikanaca o toj temi (Liu i sur., 2019).

Mediji nemaju samo ulogu izvjeStavanja o onome $to se dogada, ve¢ nam govore 1 na

koje bismo se probleme trebali usredotociti te kako bismo o njima trebali razmisljati.
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Postoje i1 dokazi o snaznoj vezi medijskoga prikazivanja i stupnja tolerancije drustva
prema manjinskim skupinama kao $to su migranti ili izbjeglice (Kamenova, 2014).
Rezultati spomenutoga istrazivanja (Kamenova, 2014) pokazali su kako medijski narativ
o migrantima i njihovom polozaju u drustvu oblikuje percepciju drustva o njima, a
uokvirivanje vijesti o migrantima kao sigurnosnoj prijetnji za domicilno stanovnistvo
dovodi do pojac¢anih predrasuda. Istrazivanje je pokazalo da se u medijskom izvjeStavanju
o migrantima cesto koristi rijec ,,drugaciji““ Sto ih stavlja u polozaj gradana drugog reda.
Lindstorm (2017) je napravila analizu sadrzaja novinskih ¢lanaka iz §vedskih i britanskih
medija prije i nakon teroristicCkoga napada na Bruxelles 22. ozujka 2022. da bi provjerila
uokvirivanje vijesti o imigraciji. U Svedskoj je rasprava o imigraciji bila uokvirena
proimigracijskim stavovima prije i poslije teroristickoga napada. U britanskim je
medijima imigracija izbjeglica s istoka ceS¢e prikazivana kao prijetnja nakon
teroristickoga napada nego prije njega. Taj je podatak objasnjen cinjenicom da su
britanski mediji u to vrijeme napad na Bruxelles vidjeli, izmedu ostaloga, kao potporu

Brexitu (Lindstorm, 2017).

Price i suradnici (2005) proveli su eksperiment potencirajuci pozitivne i negativno
oblikovane teme u fokus grupama o istospolnim brakovima. Otkriveno je kako
manipulacija okvirom utjece na sadrzaj i ton rasprave, no ne utjece na znacajnu promjenu
misljenja kod sudionika. Gamson (1992) je naglasavao da je medijski narativ jedan od
faktora koji oblikuje misljenje javnosti, no nije klju¢ni. Efekt medija mogao bi biti jaci
kada je tema nova, nepoznata ili se radi o ugrozi. Primjerice, nedavni su dogadaji ukazali
na polarizaciju javnosti u informiranju o pandemiji COVID-a 19 uzrokovanoga virusom
SARS-CoV-2 (Mutua i Oloo Ong'ong'a, 2020). Istrazivanje je pokazalo da su mediji
koristili senzacionalisticki 1 emotivni narativ u izvjeStavanjima o virusu te su time
doprinijeli strahu i zabrinutosti javnosti. Istovremeno su manje pozornosti obracali na
znanstvene aspekte pandemije i nacin borbe protiv nje. Prema tome, osim $to je virus
predstavljao ozbiljni zdravstveni rizik, predstavljao je i temu kojom se moglo manipulirati
u javnosti ovisno o Zeljenom cilju. Ne postoji koncizni nafin mjerenja pristranosti u
izvjeStavanju te bi bilo potrebno otkriti ideoloSki nepristran nacina izvjeStavanja koji bi

mogao umanjiti polarizaciju javnosti oko odredenih tema.
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U svakodnevnoj komunikaciji jezik moze biti prepreka u razumijevanju sadrzaja teksta
te moze doprinijeti stvaranju predrasuda prema vanjskim grupama. Dokazano je da
,obi¢ne” rije¢i dovode do implicitnih asocijacija, npr. rije¢ ,Zena“ povezuje Se S
karijerom u umjetnosti, a rije¢ ,,muskarac* s karijerom u znanosti (Caliskan i sur., 2017).
Vijest o sastanku ¢lanova Ku Klux Klana (KKK) prezentirana je sudionicima istrazivanja
kao ,,sloboda govora“te je polucila vecu toleranciju sudionika za ¢lanove te skupine. Ista
je vijest u drugoj verziji predstavljena sudionicima kao ,,remecenje javnoga reda i mira“
te je rezultirala manjom tolerancijom sudionika na ¢lanove te ekstremne desniCarske

skupine (Nelson i sur., 1997).

Da bi se izazvala reakcija primatelja poruke, osim pozitivne i negativne konotacije
vazna je 1 moralna dimenzija. Razli¢ita se politicka i druStvena uvjerenja Cesto temelje na
kombinacijama moralnih temelja $to moZe utjecati na koji ¢e nacin ljudi poimati vijesti i
reagirati na njih. Istrazivanja upuéuju na prisutnost razliitih moralnih temelja u
medijskom sadrzaju. Migrantska je kriza u proteklih nekoliko godina dovela do
pojacanih kritika migracija. Od 11. rujna 2001. i teroristickoga napada pripadnika Al-
Qaide na viSe ciljeva u SAD-u mediji su sve viSe zainteresirani za izvjeStavanje i analize
terorizma u svome izvjeStavanju (Papacharissi, 2008). Brojni su teroristicki napadi diljem
svijeta doprinijeli negativnim emocijama prema migrantima (Wike i sur., 2016). Retorika
koriStena u medijskim izvjeStavanjima o migrantskim krizama 1 terorizmu cesto je
ukljucivala emociju straha i zahtjeve za stroZe prekograni¢ne kontrole (Huysmans i sur.,
2008). Mokhberian i suradnici (2020) istrazivali su prisutnost moralnih okvira u
novinskim ¢lancima o migrantima 1 politickim izborima da bi identificirali pristranost
vijesti. IstraZivali su razlike u moralnom uokvirivanju izmedu liberalnih i1 konzervativnih
novinskih ¢lanaka. Rezultati su pokazali da liberalni mediji ¢eS¢e od konzervativnih
spominju krSenje temelja Cistunstva kada izvjeStavaju o migrantima i politickim izborima.
Konzervativni mediji viSe naglasavaju vrline temelja Cistunstva poput svetosti i Cistoce.
Liberalni mediji imaju veéu tendenciju vijesti o migrantima uokviriti u pozitivne termine
koriste¢i afirmativne rije¢i poput ,,dobar, ,moralan®, ,plemenit” i sl. Konzervativni
mediji ¢eS¢e upotrebljavaju negativne termine poput ,,l08“, ,,netocan®, ,,uvredljiv* i sl.
Najvece razlike pronalaze se u retorici vezanoj uz moralni temelj Cistunstva ¢ime se

dokazuje da se liberali i konzervativci najviSe razlikuju u dimenziji moralnoga temelja
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Cistunstva. Primjerice, stavovi liberala 1 konzervativaca postaju sli¢ni kada je ekologija
prikazana kao moralna cisto¢a. Manipulacija naglasavanjem specifiénih moralnih
vrijednosti promijenila je stavove konzervativnih osoba o ekoloSkom ponasanju u
pozitivnom smjeru (Feinberg i Willer, 2012). Istrazivanje Tamborinija i suradnika (2013)
pokazuje da se u znacajno vecem stupnju preferiraju pri¢e u kojima narativni protagonist
podrzava moralne domene uskladene sa sudionikovima. Analiza sadrzaja novinskih
¢lanaka u Americi ukazuje 1 na uskladenost moralnih domena tih ¢lanaka s moralnim
domenama ciljane publike. Izvjestavaju¢i o ubojstvu osnivaca teroristicke skupine Al
Qaide Osame Bin Ladena, tiskovine sklonije konzervatizmu iz SAD-a njegovu su smrt,
uglavnom, predstavljale u domeni lojalnosti naglasavajuci njegovo ubojstvo patriotskim
¢inom. Temelj lojalnost potenciran je i na neizravan nacin naglaSavanjem vaznosti uloge
americke vojske u toj operaciji. Tiskovine iz liberalnih regija tu su operaciju prikazivale
iz konteksta brige koriStenjem eufemizama poput ,, Bin Laden je mrtav*, ane ,, Bin Laden
Jje ubijen. “* 1z konteksta pravednosti naglasavalo se zadovoljenje pravde zbog poginulih

u teroristi¢kim napadima 11. rujna 2001. u SAD-u (Bowman i sur., 2014).

Pruzanje uvida u raznovrsniji sadrZaj nije dovoljno da se promijene neciji stavovi.
Istrazivanja pokazuju da ljudi izlozeni sadrzaju drugacijem od njihovih uvjerenja mogu
pojacati svoja uvjerenja ili pokusSati osporiti vjerodostojnost izvora kako bi umanjili
vlastitu kognitivnu disonancu (Nyhan i Reifler, 2010). Konzervativno orijentirane osobe
u vecoj su mjeri ucvrstile svoje konzervativne stavove prilikom izloZenosti tekstu koji je
moralno uskladen s njihovim moralnim temeljima (autoritet i1 Cistunstvo) od
konzervativnih sudionika koji su bili izlozeni tekstu suprotnom njihovim moralnim
temeljima. Liberalno orijentirani sudionici nisu zauzeli konzervativniji stav kada su bili
izlozeni konzervativnim (kolektivistickim) moralnim okvirima teksta. Rezultati ukazuju
da je izlaganje sociopolitickom problemu, oblikovanom prema moralnim temeljima
relevantnima sudioniku, dovelo do ucvrs¢ivanja ve¢ postojecih stavova. Liberalni su
sudionici bili otporniji na uvjerljive argumente dok su konzervativni bili podlozniji
promjeni stava kada su bili suoceni s tradicionalno konzervativnim moralnim okvirom
problema (Day i sur., 2014). Uzimaju¢i u obzir razli¢ite mehanizme u podlozi moralnih
temelja kod osoba liberalne 1 konzervativne politicke orijentacije, medijski sadrzaj

uskladen s moralnim temeljima koje prepoznaje jedna skupina, nai¢i ¢e na vece
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odobravanje nego kada je neuskladen. Price i suradnici (2005) otkrili su da liberalni i
konzervativni sudionici jednoga istrazivanja okvire svojih protivnika percipiraju
provokativnijima od svojih reagiraju¢i na njih s veéim brojem izjava i vefom
ambivalentno$¢u nego kada odgovaraju na okvire koji su u skladu s njihovom

ideologijom.

Termin manjinske skupine u ovom se radu odnosi na migrantske i homoseksualne
osobe. Pozitivno se uokvirivanje moze odnositi na pri¢e o postignuéima i uspjesima
LGBTIQ+ pojedinaca ili organizacija, kao Sto je legalizacija istospolnih brakova u
mnogim zemljama ili sve veca zastupljenost LGBTIQ+ osoba u medijima i politici.
Negativno uokvirivanje moze se fokusirati na price o diskriminaciji i nasilju nad

LGBTIQ+ osobama, kao $to su zlo€ini iz mrznje ili diskriminirajuc¢a politika.

U svom radu Pan i suradnici (2010) opisuju povijest uokvirivanja sadrzaja o
homoseksualnim osobama u americkim medijima te naglasavaju kako 40-ih godina 20.
st. tema homoseksualnosti uopce nije bila zastupljena u medijima. Tek je s Kinseyjevim
(1949) izvjes¢em o ljudskoj seksualnosti ta tema pocela privlaciti novinare. Tijekom 50-
ih i 60-ih godina u americkim je medijima tema homoseksualnosti bila uokvirena u
kontekstu prijetnje americ¢koj vojsci, nacionalnoj sigurnosti i sigurnosti civila. Sljedec¢ih
je godina tema homoseksualnosti bila fokusirana na ismijavanje feminiziranih muskaraca
ili muskobanjastih Zena (Streitmatter, 1993). Slovenski sociolog Roman Kuhar (2003)
donosi videnje homoseksualaca sredinom 70-ih godina u slovenskim medijima u
okvirima mentalnoga poremecaja i kaznenoga djela. Homoseksualnost se uokviruje kroz
prizmu srama, skrivanja, odbacivanja, zabrana i zlo¢ina. Sedamdesete su znacajne godine
za polozaj homoseksualnih osoba u drustvu jer je 1973. godine Ameri¢ko psihijatrijsko
drustvo uklonilo homoseksualnost s popisa mentalnih poremecaja iz Dijagnosti¢koga i
statistickog priru¢nika mentalnih bolesti (APA, 1973; Drescher, 2015). U osamdesetim
je godinama tema homoseksualnosti bila najée$¢e uokvirena kroz prizmu AIDS-a, bolesti
koja se povezivala s homoseksualnim muskarcima (Cassidy, 2000). Tih je godina
homoseksualni nacin Zivota bio prikazivan kao promiskuitetan i opasan. Polozaj je
homoseksualnih osoba u 90-im godinama 20. stoljeca bio slozen i varirao je ovisno o
drzavi, regiji 1 drustvenim uvjetima. U mnogim je dijelovima svijeta homoseksualnost jo§

uvijek bila stigmatizirana i kriminalizirana, a homoseksualne osobe ¢esto su bile izloZene

41



diskriminaciji, predrasudama i nasilju. Slovenski mediji homoseksualnost pocinju
prikazivati kroz prizmu politickoga i kulturoloskog okvira zbog jacanja aktivistickih
pokreta za prava homoseksualnih osoba i smanjivanja njihove stigmatizacije (Kuhar,
2003). U 21. stoljecu situacija se, ipak, znacajnije promijenila nabolje. U nekim su
drzavama jaCe naglaSena prava, jednakosti i prihvacanje LGBTIQ+ osoba te je
dozvoljeno posvajanje djece, sklapanje gradanskih brakova, sudjelovanje u javnom i

politickom zivotu.

Istrazivanja orijentirana na mentalno zdravlje osoba iz LGBTIQ+ populacije
(Gilmour, 2019) ukazuju na relativno dobru prilagodenost homoseksualnih Zena i
muskaraca u svojoj okolini, no jo$ uvijek imaju znacajno nizi stupanj mentalne dobrobiti
u odnosu na heteroseksualce. Navedeno se istrazivanje provodilo u Kanadi, jednoj od
najprogresivnijih drzava po ostvarenim pravima za homoseksualne osobe. Njihova su
prava u Kanadi gotovo izjednacena s pravima heteroseksualnih osoba (CanWest News
Service, 2005). Longitudinalno istrazivanje Spittlehousea i suradnika (2020) pratilo je
homoseksualne osobe od osamnaeste do trideset pete godine zivota. Rezultati su pokazali
da su depresija, anksioznost, suicidalne ideje, zloupotreba kanabisa 1 ostali poremecaji u
ponasanju bili znacajno c¢es¢i kod seksualnih manjina (homoseksualaca 1 biseksualaca)
nego kod sudionika heteroseksualne orijentacije. Jedan od razloga loSijega mentalnog
zdravlja LGBTIQ+ osoba pronalazi se u konceptu manjinskoga stresa kojeg je prva
proucavala Virginia Brooks, a koji su u svome radu opisali Rich i suradnici (2020).
Njezin se rad usmjerio na istrazivanje prepreka s kojima se suo¢avaju seksualne manjine.
To su: diskriminacija, nasilje i negativna slika koja pridonosi njihovom stigmatiziranju u
drustvu i ostavlja posljedice na psihicko i fizicko zdravlje LGBTIQ+ osoba. Koncept
manjinskoga stresa odnosi se, dakle, na situaciju u kojoj su pripadnici manjinskih skupina
neprestano izloZeni kroni¢nome stresu povezanom s negativnim stavom, predrasudama i
diskriminacijom. Istrazivanja detekcije izvora negativnih stavova pridonosi, izmedu
ostalog, poboljSanju mentalnoga zdravlja i dobrobiti seksualnih manjina. Gotovo isti

rezultat dobiven je i na hrvatskom uzorku (Kamenov i sur., 2016).
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1.4.2. Medijsko izvjeStavanje o LGBTIQ+ populaciji u Hrvatskoj

Izvjestavanje o LGBTIQ+ populaciji u Republici Hrvatskoj jo§ uvijek je pristrano
(Badanjak, 2019). Badanjak navodi da je naj¢es¢i izvor informacija o LGBTIQ+ osobama
sama LGBTIQ+ osoba, a kao ostali izvori informacija navode se neimenovani izvori (16.6
%), politicari (11.4 %) i predstavnici udruga (10.3 %). U vecini izvjeStaja o LGBTIQ+
temama konotacija je neutralna (75.4 %) (Badanjak, 2019). Analizirani su diskursi
ismijavanja, prijetnje, nasilja i imenovanja sudionika u izvjestavanjima hrvatskih medija
0 povorkama ponosa koje su se odrzavale tijekom godina u Republici Hrvatskoj (Zrili¢,
2023). Istrazivanje je otkrilo da su navedeni diskursi najées¢e dominirali u izvjesStajima o
povorkama ponosa koje su se odrzavale u Zagrebu 2002. godine (prva povorka ponosa
ikada odrzana u Zagrebu) i 2007. godine te u Splitu 2011. godine (prva povorka ikada
odrzana u Splitu). Sljedecih su godina (2012., 2017. 1 2022.) mediji koncizno, neutralno
1 objektivno prenosili vijesti o odrzavanju povorki ponosa (Zrili¢ 2023). Negativne se
izjave pojedinaca i protivnika povorke u diskursu prijetnje, uglavnom, odnose na
»prijetnje normalnom i ¢istom hrvatskom drusStvu s konzervativnim vrijednostima®, a u
diskursu se ismijavanja koriste pejorativne rije¢i poput ,,cirkusadija, smijeSno, tragi¢no*
(Zrili¢, 2023). No, unato¢ svemu, iz toga se istrazivanja moze zakljuciti da je tijekom
godina, ipak, porasla pozitivna slika o LGBTIQ+ populaciji u hrvatskim medijima te da
je ta tema neprestano aktualna.

1.4.3. Medijsko izvjeStavanje o migrantskim skupinama u Hrvatskoj

Migracija stanovniStva vazna je tema u Republici Hrvatskoj zadnjih desetak godina.
Centar za mirovne studije objavio je rezultate opseZnog istrazivanja stavova prema
migrantima u Republici Hrvatskoj, provedenog 2024. godine (Zupari¢-Ilji¢ i Lali¢, 2024).
Ovo istrazivanje nadovezuje se na prethodne valove istrazivanja iz 2013. 1 2017. godine,
omogucujué¢i analizu promjena u javnom mnijenju tijekom posljednjeg desetljeca.
Rezultati ukazuju na porast predrasuda, ksenofobije i negativhog odnosa prema
doseljavanju stranaca, osobito prema odredenim migrantskim skupinama. Primjerice, s
tvrdnjom da ¢e doseljavanje migranata pogorsati Zivot lokalnog stanovniStva slozilo se
27 % sudionika 2013. godine, 36 % sudionika 2017. godine, dok je taj udio 2024. porastao
na 42 %. Takoder, 39 % sudionika u 2024. godini smatra da bi granice za izbjeglice

trebalo zatvoriti, Sto predstavlja znacajan porast u odnosu na 2013. godinu, kada je takav
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stav dijelilo 27% sudionika. Isto istrazivanje ukazuje kako vise od polovice ispitanog
uzorka smatra kako bi migranti trebali biti zasti¢eni od diskriminacije i kako zasluzuju
jednak tretman pri zaposljavanju (Zupari¢-1lji¢ i Lali¢, 2024). Medimurec i suradnici
(2024) zakljucuju da su stavovi hrvatskog drustva prema migrantima izrazito podijeljeni.
Iako podaci upucuju na prisutnost animoziteta prema migrantima, taj trend nije linearan.
Podijeljenost u stavovima sugerira da oni jo$ uvijek nisu u potpunosti formirani i
stabilizirani, ve¢ ostaju djelomicno podlozni promjenama. Mogucée je da medijsko
izvjestavanje, posebno nacin na koji se migracijske teme uokviruju, igra vaznu ulogu u
oblikovanju ovih stavova, potencijalno ih usmjeravajuci u pozitivnom ili negativhom

smjeru.

Istrazivanje nacina uokvirivanja sadrzaja o migrantskim skupinama trebalo bi biti
klju¢na tema znanstvenih analiza, s obzirom na to da medijsko iskrivljavanje stvarne
prirode migracija moze doprinijeti Sirenju dezinformacija i formiranju negativnih stavova
prema migrantima. Dublje razumijevanje strategija uokvirivanja migracijskih tema, kao
1 mehanizama koji utjecu na percepciju i potencijalne promjene stavova, moze imati
vaznu ulogu u promicanju kvalitetnije integracije migranata u domicilno drustvo te u

jacanju multikulturalnih vrijednosti unutar drzave.

Pozitivno uokvirivanje migranata povezano je s ve¢om potporom politikama drzave
koje osiguravaju put do drzavljanstva i bolju integraciju migranata u drustva domacina
(Citrin 1 sur., 1997). To moze pomo¢i u smanjenju predrasuda i diskriminacije te
potaknuti ve¢u druStvenu ukljucenost i raznolikost. U Republici Hrvatskoj analizirano je
medijsko izvjeStavanje o dvama tjednima izbjeglicke krize 2015. godine (SlijepCevi€ 1
Fligi¢, 2018). Rezultati su pokazali kako je medijska prezentacija imigranata tijekom
prvoga tjedna bila oblikovana kroz retoriku afirmativno intoniranih ¢lanaka u kojima su
imigranti ¢esto prikazivani kao Zrtve. Medutim, nakon teroristi¢koga napada u Parizu, za
koji je odgovornost preuzela Islamska drzava, primjetan je porast prevalencije negativnih
okvira unutar medijskih izvjestaja (Slijepcevic¢ i Fligi¢, 2018). OpseZna analiza medijske
reprezentacije migracija u hrvatskim medijima u razdoblju izmedu 2017. 1 2019. godine
otkriva kako je zapravo vrlo malo tema posveceno dolasku velikog priljeva migranata u
Republiku Hrvatsku (Popovi¢ 1 sur., 2022). Autori istrazivanja istaknuli su da se

izvjeStavanje o migrantima ¢esto odvija unutar senzacionalisti¢kog narativa, obiljezenog

44



naglaSenom dramatizacijom, patetikom te manipulacijom emocijama publike. Prema
autorima, takav pristup ima za cilj potaknuti intenzivne emocionalne reakcije, bilo
pozitivne ili negativne. Klju¢na karakteristika ovakvog izvjesStavanja jest fokus na sukob,
pri cemu se tezi polarizaciji publike, neovisno o potencijalnim posljedicama, ukljucujuci

I produbljivanje animoziteta prema migrantima.

Liu (2020) u svojem je istrazivanju otkrio kako su prikazi migranata kroz okvir Zrtve
pojacali protuimigrantske stavove. No, analiza sadrzaja u belgijskim novinama, 0
traziteljima azila u razdoblju 2015. — 2020. (Verleyen i Beckers, 2023) otkriva kako je 60
% tekstova imalo negativan okvir pri izvjeStavanju o migrantima, 40,9 % je sadrzavalo
okvir u kojemu su migranti prikazivani kao zrtve, dok je samo 15,1 % vijesti 0 migrantima
sadrzavalo pozitivno uokvireni tekst. U istom istrazivanju 6 % vijesti o migrantima nije

sadrzavalo nikakav prepoznatljivi okvir.

Mediji uvijek imaju vaznu ulogu u svim politi¢kim i socijalnim temama i krizama, a
nacin na koji oni prikazuju glavne aktere svake teme ima relevantan utjecaj na percepciju
bilo koje drustvene skupine. Analiziranje medijskih okvira od izuzetne je vaznosti jer se
na taj nacin dobiva uvid kako javnost percipira neki problem i kako prema njemu
zauzima stav. Iznenaduje da unato¢ fenomenu uokvirivanja, u novijoj literaturi ne postoji
mnogo istrazivanja koja se bave temom izbjeglica, migranata i imigranata. Osim vaznosti
identifikacije tipova okvira u medijima, vazan je i uvid o glavnim mehanizmima utjecaja

na misljenje pojedinaca.
1.4.4. Pregled literature o efektu medijskog uokvirivanja

Postoje pravila koja prate uokvirivanje vijesti. Price i suradnici (2005) napravili su
fokus grupu o istospolnim zajednicama. Teme su oblikovali u dva okvira, stvarajuci
pozitivnu i negativnu podlogu o temi. Jedan je okvir uklju¢ivao raspravu o istospolnim
zajednicama kao gradanskim zajednicama u kojima homoseksualne osobe traze jednaka
prava. Drugi je okvir ukljucivao specijalna prava. Na taj je nac¢in manipulirano okvirom
prava. Prilikom zagovaranja istospolnih zajednica naglasak je najceS¢e na traZenju
jednakih prava dok je kod protivljenja istospolnim zajednicama i aktivizmu naglaseno
trazenje specijalnih prava $to ima negativnu konotaciju (Bull i Galagher, 2001; Adam i

Cooper, 2017). U opisanim fokus grupama otkriveni su negativni obrasci koji su se

45



javljali u raspravi o istospolnim zajednicama. Ukljucivali su pozivanja na moralna i
vjerska razmatranja naruSavanja tradicionalnih obitelji, naglaSavanje neprirodnosti
homoseksualnih ponasanja te nemogucnost stvaranja obitelji u bioloSkom smislu. Obrasci
usmjereni u korist istospolnih zajednica ukljucivali su naglasavanje jednakosti
homoseksualnih i heteroseksualnih zajednica pred zakonom te proizvoljnu definiciju

obitelji konzervativaca.

Tipologija okvira, prema dostupnoj literaturi, predstavlja najc¢es¢e koristene okvire u
medijima, a u svome radu sazela ih je Lindstorm (2017). Postoji okvir konflikta koji
naglasava konflikt izmedu i1 unutar grupa, institucija i sl. kako bi privukao pozornost
publike. Konflikt ukljucuje kontekst neslaganja, tenziju dviju strana, nekompatibilnost
odredenih tocka glediSta te medusobne napade politi¢ara u medijima. Okvir konflikta
vazan je u politickim temama jer osigurava ravnotezu u argumentima razli¢itih strana da
bi se istaknuo sukob. Drugi okvir, koji Lindstorm opisuje, okvir je prijetnje koji naglasava
stupanj prijetnje, npr. migranata prema drustvu, pojedincima ili kulturi. Stvaranjem
okvira percipirane prijetnje doprinosi se animozitetu prema migrantskim skupinama.
Tre¢i je okvir ljudskoga utjecaja koji naglasava ljudsku stranu price i emocionalnu

komponentu stavljanjem pojedinca u prvi plan.

Okviri nastaju iz kolektivnih napora da bi se dao smisao drustvenim problemima
i da se mogu identificirati i oblikovati misljenja o drustvenim dogadajima. Homoseksualci
su skupina koja je dugo bila marginalizirana i diskriminirana u mnogim dijelovima
svijeta. Vijesti o homoseksualcima mogu biti oblikovane na pozitivan ili negativan nacin.
Pozitivno uokvirivanje moze se usredotociti na pri¢e o postignu¢ima 1 uspjesima
LGBTIQ+ pojedinaca ili organizacija kao Sto je legalizacija istospolnih brakova u
mnogim zemljama ili sve veca zastupljenost LGBTIQ+ osoba u medijima i politici.
Negativno uokvirivanje, s druge strane, moze se fokusirati na price o diskriminaciji i
nasilju nad LGBTIQ+ osobama kao $to su zlo¢ini iz mrZnje ili diskriminirajuca politika.
Migranti su skupina koja je ¢esto u fokusu vijesti. I oni se mogu prikazati na pozitivan ili
negativan nacin. Pozitivni okviri mogu se usredotoc€iti na pri¢e o doprinosima, npr.
ekonomskim ili kulturnim koje migranti daju drustvu. Negativno uokvirivanje moze se
usredotociti na price o raspravama o politici imigracije, sigurnosti granica ili kriminalnim
aktivnostima pojedinih imigranata.
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Prilikom oblikovanja pri¢a prema konotaciji i moralnom okviru u ovom se istrazivanju
vodilo racuna o nekim kriterijima pronadenim u literaturi. Entman (1993, str. 52) je dao
definiciju okvira koja glasi: ,,Uokvirivanje ukljucuje odabir 1 istaknutost. Uokviriti znaci
odabrati neke aspekte percipirane stvarnosti 1 uciniti ih istaknutijima u komunikacijskom
sadrzaju pri ¢emu se na taj nacin promice odredena definicija problema, uzro¢na
interpretacija, moralna procjena i/ili preporuka tretiranja opisane problematike®.
Eksperimenti s uokvirivanjem sadrzaja pokazuju kako manipulacije uzrokuju pristranost
u obradi odredenih informacija, Sto posljedi¢no utjeCe na prosudbu subjekta o temi
(Brewer, 2002). Cappella i Jamieson (1997) naglasavaju kako postoji nekoliko kriterija
oblikovanja vijesti. Okvir vijesti mora imati prepoznatljive konceptualne i jezicne
karakteristike, mora se jasno razlikovati od ostalih okvira te mora imati reprezentativnu
valjanost. Dakle, okvir mora biti objektivan i jasan drugima, a ne samo autoru Vijesti.
Kako bi odgovorio na izazove velike koli¢ine informacija koje donose mediji, Boydstun
je sa suradnicima (2013) razvio shemu kodiranja za istrazivanje medijskoga okvira
namijenjenog pruZzanju sustava za kategorizaciju okvira prema politickim pitanjima,
napravljen da se moze specijalizirati za odredenu problematiku. Entman (1993; str. 52)
naglaSava da se okvir moze identificirati prema ,,odsutnosti ili prisutnosti odredenih
kljucnih rijeci, tipi€nih izraza, slika i re€enica koje pruzaju tematski osnazujuce skupove
¢injenica 1 prosudbi®. De Vreese (2005) naglasava kako okvir moze biti usredoto¢en na
istraZzivanje odredene problematike, a Iyengar (1991) smatra da postoje tematski 1
epizodni okviri. Tematski okviri usredotoCuju se na odredeno drustveno pitanje u Sirem

kontekstu, epizodni su okviri fokusirani na specifi¢ni izolirani dogadaj.

U svojem je radu Lindstorm (2017) sazela tipologiju uokvirivanja te ju svela na okvir
sukoba, okvir prijetnje, okvir ljudskog utjecaja, moralni okvir, ekonomski okvir i okvir
odgovornosti. Okvir sukoba naglasava sukobe razliCitih strana ne bi li se privukla
pozornost Citatelja. Cilj je tog okvira predstaviti razliCite strane price kako bi se istaknuo
sukob medu pojedincima, grupama 1i/ili institucijama. Stvaraju¢i pri¢u unutar koje
migranti stvaraju sukobe, moguce je izazvati negativan stav Citatelja, npr. migranti
izazivaju medusobne sukobe ili sukobe s policijom. U izradi pri¢e o homoseksualnim
osobama okvir sukoba moZe se upotrijebiti kako bi se naglasili sukobi koje

homoseksualne o0sobe potencijalno izazivaju ,paradiranjem® i ,ometanjem
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svakodnevnog zivota“ ljudi koji u Povorci ponosa ne sudjeluju, npr. prometni kolaps u
gradu. Okvir prijetnje ima zadatak stvoriti percipiranu prijetnju vanjske skupine prema
domicilnom stanovnistvu. Cilj je izazvati strah koji izaziva negativni stav Citatelja prema
ciljanoj vanjskoj skupini. Prema tome, prilikom izrade negativnoga teksta 0 migrantima
treba ukljuciti okvir prijetnje migranata hrvatskom druStvu i nacionalnom identitetu.
Izradujuéi pricu o homoseksualnim osobama, okvir prijetnje stvara se kroz prizmu
ugrozavanja tradicionalne definicije braka i obitelji. Okvir ljudskog utjecaja u prvi plan
prezentacije vijesti naglaSava emocionalni okvir ljudskog interesa. Okvir pozitivhog
uokvirivanja teksta koristi se za humanizaciju migranata i naglasavanje njihove nesretne
sudbine. Homoseksualne osobe u kontekstu pozitivnog okvira treba prikazati kao osobe
koje imaju pravo na miran zivot, obitelj 1 sva ljudska prava. Pocetkom 2000. godine
medijsko uokvirivanje aktivista za legalizaciju istospolnih zajednica naglasavalo je
moralni i pravni status gej brakova dok su protivnici vijesti uokvirivali u terminima
naru$avanja tradicionalnih moralnih vrijednosti (Brewer, 2002). Moralni okvir naglasava
probleme manjinskih skupina s vjerske i/ili moralne strane te s humanitarne strane. U
pozitivnoj migrantskoj pri¢i naglasak je potrebno staviti na humanitarnu notu
dopustanjem azila migrantima dok je u negativnoj pri¢i naglasak na vjersku razlicitost
koju donosi priljev migranata i upitna legalnost njihova boravka u RH. Negativna prica o
homoseksualnim osobama, vodena ovim okvirom, moze naglasavati vjersku netrpeljivost
prema homoseksualnom ¢inu koji se karakterizira kao teski grijeh protivan naravnom
zakonu. Ekonomski okvir razmatra financijsku i ekonomsku problematiku odredene
teme. Negativna prica o migrantima govorit ¢e o opasnostima oduzimanja posla
domicilnom stanovnistvu dok ¢e prica o homoseksualnim osobama upozoravati na
troSenje drzavnoga novca na manifestacije poput Povorke ponosa. Okvir odgovornosti
problematiku prikazuje kao izravnu odgovornost nekog pojedinca, grupe ili vladajucih
institucija. Koriste¢i se ovim okvirom, pozitivna pri¢a o migrantima moze sadrzavati
kontekst ljudskoga faktora, npr. rata i razaranja u kojemu je za njihovu teSku sudbinu
kriva vanjska politika. Kod homoseksualnih osoba okvir odgovornosti moze se iskoristiti

u kontekstu nejasnih zakona i prava koje bi ta skupina trebala dobiti.

U Hrvatskoj je tema medijskoga uokvirivanja slabije istrazena. Za ovo je istrazivanje

posebno vazan rad u kojemu su Cepo i suradnici (2020) analizirali medijski sadrzaj o
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migrantima iz 2015., 2016. i 2018. godine. Njihov se rad orijentirao na predstavljanje
situacije s migrantima i izbjeglicama u Hrvatskoj tijekom prvoga (2015./2016.) i drugoga
(2018.) migrantskog vala. Smatra se da je u prvom valu znatno humanije prikazivan
problem migranata od prikaza u drugome valu kad je doSlo do tranzicije liberalno
demokratske vlasti u konzervativnu. Otkriveno je da su nasi mediji migrante i izbjeglice
(neovisno o terminologiji) prikazivali, uglavnom, neutralno. U drugom je valu porastao
broj negativno uokvirenih ¢lanaka koji su se, uglavnom, temeljili na stavu da su migranti
prijetnja sigurnosti (zbog teroristickih napada u Parizu) i da ugrozavaju hrvatski identitet.
U tim su ¢lancima migranti opisivani kao opasni ljudi koji provaljuju u vikendice i
vrzmaju se po manjim mjestima. Lokalno stanovnistvo prijavljivalo je ,,cudne ljude koji
hodaju okolo* (Cepo i sur., 2020; str. 489). Ti su ljudi bili migranti s legalnim radnim
dozvolama, samo su izgledom bili druga¢iji od lokalnog stanovnistva (Cepo i sur., 2020).
U istrazivanju stava hrvatske javnosti prema migrantima (Medlobi i Cepo, 2018)
otkriveno je kako postoji razlika u konotacijskom narativu ovisno o tome jesu li se
predstavljale izbjeglice ili traZitelji azila. Rije€ izbjeglica ¢es¢e se dozivljava afirmativno
za razliku od rije¢i migrant. Hoewe i sur., (2022) u svojem istrazivanju dobivaju slican
nalaz. Naime, rezultati njihovog istraZivanja pokazuju kako sudionici formiraju svoje
stereotipe o izbjeglicama iz perspektive usmjerene na njihovu nevolju, dok se imigranti
stereotipiziraju kao destabiliziraju¢a skupina, nelojalna svojoj zemlji podrijetla. Isti je

rezultat zadrzan i1 nakon kontrole politicke i1 vjerske pripadnosti.

Kuhar (2003) je napravio opSirnu analizu predstavljanja homoseksualnih osoba u
slovenskim medijima. Ustanovljeno je da je, unato€ negativnim stavovima prema
homoseksualnim osobama, manji dio slovenskih medija bio negativho usmjeren na
homoseksualce. Najvise negativnih prikaza homoseksualaca bilo je 90-ih godina prosloga
stoljeca i to u prikazima njihovoga trazenja izjednacavanja prava s heteroseksualcima. Ta
su trazenja prava uokvirivana kao provokativno promicanje homoseksualizma 1 trazenje
privilegija.

1.4.5. Moralno uokvirivanje

Fenomen moralnoga preoblikovanja (engl. moral reframing) u socijalnoj je psihologiji
najuocljiviji u situacijama politickoga neprijateljstva izmedu liberala 1 konzervativaca na

politi¢koj sceni u SAD-u. Rijec je o tehnici kojom se poruka, koju pojedinac inace ne bi
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podrzao, preoblikuje na nacin koji je u skladu s njegovim moralnim vrijednostima
(Feinberg 1 Willer, 2019). Obje strane politickoga spektra koriste razne argumentacije na
temelju vlastitih moralnih uvjerenja, a trebali bi koristiti argumentacije u skladu s
uvjerenjima publike koju Zele osvojiti. Rezultat tako oblikovanih retorika je izostanak
uvjerljivosti u njihovim govorima. Zakljucak je da postizanje ucinkovitosti moralnog
uokvirivanja, tj. preoblikovanja ovisi najvise o tome koliko se moral u podlozi poruke
podudara s moralnim uvjerenjem ciljane publike (Feinberg i Willer, 2013). U nekim je
situacijama odredenim okvirom moguce privuci jedan dio publike dok drugi dio moze
biti uvrijeden istom tom porukom jer se ona ne poklapa s njihovim moralnim nacelima.
Takav efekt moze dovesti i do pojatanoga protivljenja te grupe prema nekoj
argumentaciji. Osobe koje se opredjeljuju za desnu politi¢ku opciju, ceS¢e se oslanjaju na
¢istunstvo (Graham 1 sur., 2009) te bi argumentacija, koja ide u prilog raznorodnim
obiteljima, za njih imala suprotan efekt i pojacala bi njihovo protivljenje bilo kakvom
netradicionalnom obliku obitelji. Ovakvo je prilagodavanje poruke specifi¢noj publici
ucinkovito jer omogucuje da poslana poruka postane uskladena s duboko ukorijenjenim
moralnim vrijednostima njenih ¢lanova. Svrha je moralnoga preoblikovanja da se
preoblikuju stavovi, koji bi publici mogli biti moralno neprihvatljivi, u moralno
prihvatljive, ¢ak 1 pozeljne. Neke rasprave o mehanizmima u podlozi utjecaja moralnoga
preoblikovanja na stav ciljane publike ukazuju da ¢e pojedinac suo¢en s argumentacijom,
koja je u skladu s njegovim moralnim uvjerenjem, ¢vrstim i stabilnim u vremenu
(Kovacheff i sur., 2018), najvjerojatnije argument pozitivno procijeniti te revidirati svoje
stavove u skladu s njim (Feinberg i Willer, 2019). Prema tome, preklapanje argumenta
poruke i moralnoga uvjerenja ciljane publike posreduje u tom efektu.

Unato¢ dostupnoj literaturi o moralnim okvirima i uokvirivanju sadrzaja (pr. Day i
sur., 2014; Nath i sur., 2022) jos uvijek nije dovoljno istrazeno kako specifi¢ni moralni
temelji moderiraju ucinak uokvirivanja medijskog sadrzaja na stavove prema manjinskim
skupinama. Takva istrazivanja posebno su zanimljiva u hrvatskom kontekstu, gdje
politicka i moralna podjela u drustvu utjecu na percepciju migranata i LGBTIQ+ osoba,
vazno je razumjeti kako razli¢iti moralni okviri mogu ucvrstiti ili promijeniti postojece
stavove. Ovim se istrazivanjem zeli utvrditi u kojoj mjeri moralni temelji pridonose

promjeni stava u kontekstu Teorije efekta okvira. ProSirenjem Teorije moralnih temelja
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kroz prizmu uokvirivanja teksta razjasnit ¢e se uloga moralnoga aspekta u kontekstu
efekta okvira. Ova je tema vazna i u kontekstu uspjesnije integracije manjinskih skupina.
Za socijalnu je psihologiju od izuzetne vaznosti neprestano istrazivanje mogucih izvora
predrasuda 1 negativnih stavova te u skladu s time i na¢in umanjivanja negativnih stavova.
Ovaj ¢e rad pokazati jesu li i moralni temelji jedan od tih nacina. Pokusat ¢e se pronaci
najbolji nacin uokvirivanja sadrzaja o migrantskim i homoseksualnim osobama da bi se
postavili temelji prakti¢nih implikacija koje ¢e dovesti do ukljucivanja razliitosti u

svojoj ljudskoj vrijednosti i pravima.
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2. Cilj i problemi istraZivanja

Glavni cilj istrazivanja jest ispitati efekte razliCitih oblika vrijednosne i valentne

konotacije teksta na promjenu stava prema manjinskim skupinama. Ispitat ¢e se doprinos

moralnih temelja stavovima prema dvjema stigmatiziranim skupinama (homoseksualne

osobe i migranti) te ¢e se razjasniti mijenjaju li moralni temelji u¢inak valencije teksta na

promjenu stava. Istrazivanje ¢e pruziti uvid pod kojima uvjetima moralni temelji imaju

efekt na promjenu stava.

1.

2.1. Problemi i hipoteze

Ispitati izravni doprinos individualistickih i kolektivistickih moralnih temelja u
predikciji stava prema homoseksualcima i migrantima uz kontrolu religijske i

politicke orijentacije sudionika.

Prema dosada$njim istraZivanjima, religijska i politi¢ka orijentacija povezane su
s moralnim temeljima i sa stavovima prema marginaliziranim skupinama.
Prethodna istrazivanja pokazuju kako je visi rezultat na individualistickim
temeljima povezan je s manjim stupnjem religioznosti 1 viSim stupnjem
liberalnosti. Visi rezultat na kolektivistickim temeljima u veéem je stupnju
povezan s religioznoS¢u 1 konzervatizmom te negativhim stavovima prema

homoseksualnim i migrantskim skupinama.

H1.1. Individualisticki temelji bit ¢e prediktori pozitivnom stavu prema
homoseksualnim i1 migrantskim skupinama, uz kontrolu religijske i politicke

orijentacije.

H1.2. Kolektivisticki temelji bit ¢e prediktori negativnom stavu prema
homoseksualnim 1 migrantskim skupinama, uz kontrolu religijske 1 politicke

orijentacije.

Ispitati izravni efekt valencije prezentiranog sadrZaja na promjenu stava prema

homoseksualnim i migrantskim skupinama.

H2.1. Sudionici izloZeni pozitivno oblikovanom tekstu imat ¢e pozitivnije stavove
prema homoseksualnim i migrantskim skupinama u odnosu na poc¢etno mjerenje

stavova.
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H2.2. Sudionici izlozeni negativno oblikovanom tekstu imat ¢e negativnije
stavove prema homoseksualnim i migrantskim skupinama u odnosu na pocetno

mjerenje stavova.

3. Ispitati mijenjaju li moralni temelji efekt valencije teksta na promjenu stava prema

homoseksualnim i migrantskim skupinama

H3.1. Individualisticki temelji neée imati efekt na promjenu stava nakon
izlozenosti pozitivnom oblikovanom sadrzaju. U skladu s prijasnjim
istrazivanjima ocekuje se interakcija pozitivne valencije sadrzaja 1
individualistickih moralnih temelja na smanjenje negativnog stava. Pozitivno

individualisticki oblikovan tekst imat ¢e najveci uc¢inak na promjenu stava.

H3.2. Kolektivisticki temelji imat ¢e efekt na promjenu stava nakon izlozenosti
negativnom oblikovanom tekstu. S obzirom na konceptualne okvire tih moralnih
temelja oCekuje se povecanje negativnog stava nakon izlozenosti negativno
oblikovanom sadrzaju. Ocekuje se interakcija negativne valencije i

kolektivisti€¢kih moralnih temelja na povecanje negativnog stava.

4. TIspitati efekt uskladenosti moralnih okvira u tekstu i moralnih temelja pojedinca

na intenzitet promjene stava, uz kontrolu valencije teksta.

H4.1. U uvjetima uskladenosti moralnih temelja pojedinca 1 moralnih okvira

teksta doci ¢e do ucvrséivanja stava.

H4.2. U uvjetima neuskladenosti moralnih temelja pojedinca i moralnog okvira
teksta, do¢i ¢e do promjene stava, u suprotnom smjeru od pocetnog stava

sudionika.

3. Metodologija istraZivanja

Istrazivanje se sastojalo od dva dijela: predistraZivanja i glavnog istrazivanja.
PredistraZivanje se provelo u svrhu provjere metrijskih karakteristika svih instrumenata
te u svrhu provjere tekstova za manipulaciju. Osam je pri¢a osmisljeno s ciljem provjere

efekta okvira na promjenu stava.
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3.1. Preliminarno istraZivanje

Preliminarno istrazivanje za cilj je imalo utvrditi metrijske karakteristike Upitnika
moralnih temelja (Graham 1 sur., 2011) na op¢oj populaciji sudionika iz Republike
Hrvatske. U preliminarnom istrazivanju ispitivani su i efekti manipulativnoga sadrzaja na
promjenu stava kod sudionika. Izradene su pri¢e u kojima su homoseksualne osobe i
migrantske skupine prikazane na pozitivan ili negativan nacin. Jedan od ciljeva
preliminarnog istrazivanja bio je utvrditi imaju li price efekta na sudionikov stav prema
manjinskoj skupini nakon Citanja manipulativnog sadrzaja. Metodologija izrade samog
sadrzaja opisana je u daljnjem tekstu, a sadrzaj se modificirao dok nije dobiven Zeljeni

efekt promjene stava u smjeru kojeg odrazava sadrzaj.
3.1.1.Sudionici

U preliminarnom istrazivanju sudjelovalo je 300 sudionika, od ¢ega su 192 sudionika
sudjelovala u obje tocke mjerenja. Provjera valjanosti Upitnika moralnih temelja
provedena je na sudionicima koji su sudjelovali u prvom mjerenju. U prvome mjerenju

sudjelovalo je 141 muskarac i 158 zena, prosje¢ne dobi 43.13 godina (SD = 14.08).

U svrhu provjere valjanosti prica, sudjelovali su sudionici koji su ispunili oba mjerenja.
Od toga je 106 muskaraca i 86 Zena, prosje¢ne dobi 44.07 godina (SD = 13.91). Stopa

osipanja sudionika izmedu prvog i drugog mjerenja iznosila je 36 %.
3.1.2. Instrumentarij

3.1.2.1. Skala stavova o homoseksualnim osobama (engl. Homosexual
Attitude Scale, Kite i Deaux, 1986)

Skalu stavova prema homoseksualnim osobama na hrvatski jezik su adaptirale Kalebié¢
Maglica i Vukovi¢ (2016). Skala sadrzi 21 Cesticu, a odgovori se kre¢u od 1 (uopce se ne
slazem) do 5 (u potpunosti se slazem). Primjer Cestice je: ,, Ako se mene pita, necu se
druziti s osobom za koju znam da je homoseksualac*. Visi rezultat na skali ukazuje na
negativniji stav prema homoseksualnim osobama. Originalna verzija skale ima visoku
unutarnju konzistenciju (a0 = .92), kao 1 test retest pouzdanost (a = .71) (Kite i Deaux,
1986). Na hrvatskom je uzorku potvrdena unidimenzionalnost prevedene skale cija

unutarnja konzistencija iznosi a = .94 (Kalebi¢ Maglica i Vukovi¢, 2016).
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3.1.2.2. Skala stavova prema traZiteljima azila (Zupari¢ - Tljié¢ i

Gregurovi¢, 2013)

Za mjerenje stavova prema traziteljima azila koriStena je Skala stavova prema
traziteljima azila (Zupari¢-1lji¢ i Gregurovi¢, 2013), koja ispituje percepciju migranata

kroz razli¢ite aspekte drustvene, kulturne i ekonomske prijetnje.

Primjer Cestice je: ,, Volio bih da su migranti po svojoj etnickoj pripadnosti slicni
hrvatskom stanovnistvu ““. Skala sadrzi 12 Cestica, a format odgovora je skala procjene od
1 (uopce se ne slazem) do 5 (u potpunosti se slazem). Originalna verzija ima tri supskale:
prva supskala odnosi se na iskazivanje socijalne distance prema migrantima i naziva se
Percepcija drustvene prijetnje, npr. ,,Ne bih volio zivjeti u istoj ulici ili kvartu s
migrantom*. Druga supskala nazvana je Percepcija kulturne prijetnje i bazira se na strahu
od kulturalne razli¢itosti migranata, npr. ,,Kultura migranata ne treba se mijesati s
hrvatskom kulturom*. Tre¢a supskala nazvana je Percepcija zdravstveno-ekonomske
prijetnje i temelji se na strahu od zdravstvene ugroze te strahu od materijalnoga gubitka,
npr. ,,Migranti ne predstavljaju opterecenje za porezne obveznike”. U ovom je
istrazivanju cilj bio dobiti opée pokazatelje stava prema migrantima u nekoliko

eksperimentalnih situacija, zbog ¢ega je koristena unidimenzionalna inacica Skale.

Visi rezultat na pojedinoj supskali oznacava negativnije stavove prema migrantima.
Skala je validirana na hrvatskom uzorku te potvrduje trodimenzionalnu faktorsku
strukturu &ija se pouzdanost kreée od a.=.72 do a. = .82 (Zuparié-Ilji¢ i Gregurovié, 2013).
Na ovom je uzorku potvrdena visoka unutarnja konzistencija te iznosi o= .86. S obzirom
da ovo istrazivanje ispituje stavove prema migrantima, za potrebe istrazivanja sintagma

Htrazitelj azila® je zamijenjena rije¢ju ,,migrant®.

3.1.2.3. Upitnik  moralnih  temelja  (engl. Moral Foundations

Questionnaire, Graham i sur., 2011)

Upitnik moralnih temelja na hrvatski jezik preveli su Hren i Misak (2009), a njime se
mjeri pet moralnih temelja: briga, pravednost, lojalnost, autoritet i cistunstvo. Cijeli
Upitnik sastoji se od 30 Cestica (15 u svakom dijelu Upitnika), pri ¢emu se po 6 Cestica
odnosi na svaki od pet moralnih temelja. U prvome dijelu, od sudionika se trazi da

procijeni koliko im je svaka od 15 vrsta moralnih razmatranja vazna u donoSenju moralne
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prosudbe. Primjeri Cestica su: ,,Je li se prema nekim ljudima postupalo drugacije nego
prema ostalima? * (briga), ,,Je li se prema nekim ljudima postupalo bolje nego prema
drugima (pravednost), ,,Je li netko napravio nesto cime je izdao svoju skupinu‘
(lojalnost), ,,Je li se netko ponasao u skladu s drustvenim tradicijama? ** (autoritet) i ,,Je
li se netko ponio na nacin koji bi Bog odobrio? “ (Cistunstvo). Skala se sastoji od Sest

stupnjeva, a format odgovora je skala od 0 (uopce nije vazno) do 5 (izuzetno vazno).

U drugom dijelu Upitnika, sudionici izrazavaju stupanj slaganja s moralnim tvrdnjama
koje odrazavaju temeljne vrijednosti svakog moralnog temelja. Rezultati iz oba dijela
zbrajaju se za svaki od pet moralnih temelja kako bi se dobila ukupna skala za svaki temelj
pojedinaéno. Cestice su u drugome dijelu oblikovane su kao procjena slaganja s tvrdnjom
poput: ,,Suosjecanje s onima koji pate je najvaznija vrlina.* (briga), ,,Osnovno nacelo pri
donosenju zakona trebalo bi biti pravedno postupanje prema svima.* (pravednost) ,,Ljudi

«

bi trebali biti lojalni prema clanovima svoje obitelji, cak i kad oni ucine nesto pogresno.
(lojalnost), ,, Muskarci i Zene imaju razlicite uloge koje trebaju obnasati u drustvu.*
(autoritet) i ,,Neke postupke bih proglasio/la neprikladnima na temelju njihove
neprirodnosti. “ (Cistunstvo). Skala se takoder sastoji od 6 stupnjeva, a format odgovora
je 0 (uopcée se ne slazem) do 5 (u potpunosti se slazem). Visi rezultat na pojedinoj supskali
oznacava moralni temelj na kojeg se osoba ¢esS¢e oslanja prilikom moralne prosudbe.
Zatim se ti rezultati kombiniraju, uzimanjem prosjeka dvaju dijelova, ¢ime se formira
ukupna vrijednost za svaki moralni temelj pojedinac¢no. U originalnoj inacici upitnika
moralnih temelja, unutarnje konzistencije supskala kretale su se izmedu a. = .651 0= .84
(Graham i sur., 2011). Alternativni nacin koriStenja Upitnika moralnih temelja jest i na
temelju modela s dva faktora (individualisticki i kolektivisticki) umjesto pet jer se
pokazao prikladnijim (npr. Niemi i Young, 2016.; Rossen i sur., 2015; Yilmaz i Saribay,
2017.). Individualisticki temelj predstavlja faktor viseg reda koji obuhvaca dimenzije
brige 1 pravednosti, dok kolektivisticki temelj €ini faktor viSeg reda koji proizlazi iz

dimenzija lojalnosti, autoriteta 1 ¢istunstva.

Dvofaktorska struktura je potvrdena na uzorku hrvatskih studenata (Taksi¢ i Kalebi¢
Maglica, 2023). Umjesto petofaktorske strukture, koriste se dva faktora nazvani
individualisticki temelji, a koje se odnose na osnovne temelje brige i pravednosti te sadrzi

12 Cestica sveukupno. Drugi faktor odnosi se na kolektivisticke temelje Koji se odnose na
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osnovne temelje autoriteta, lojalnosti i cistunstva te sadrzi 18 Cestica. Individualisticki i
kolektivisti¢ki moralni temelji se razlikuju po fokusiranju na razlicite aspekte druStvenog

ponasanja i vrednovanja moralnih normi (Haidt, 2012).
3.1.2.4. Provjera dvofaktorske strukture Upitnika moralnih temelja

U okviru preliminarnog istrazivanja, eksploratornim strukturalnim modeliranjem
(ESEM) testirane su jednofaktorska, dvofaktorska i petofaktorska struktura Upitnika
moralnih temelja. KoriStena je ESEM analiza zbog toga §to omogucava da se Cestice
povezuju s vise faktora od jednog, pri ¢emu se moze bolje prilagoditi stvarnim podacima
(Marsh i sur., 2014). Za procjenu vrijednosti parametara konfirmatornih modela koriStena
je metoda maksimalne vjerojatnosti (engl. maximum likelihood) s robusnim standardnim

pogreSkama. ESEM analiza provedena je u programu MPlus 8.10.

Za ispitivanje prikladnosti modela koriSten je Hi-kvadrat test, koji je u slu¢aju dobrog
pristajanja modela statisticki neznacajan. Uzeti su u obzir i sljedeéi indeksi pristajanja:
Komparativni indeks pristajanja CFl (engl. Comparative Fit Index), Tucker — Lewisov
indeks TLI (engl. Tucker-Lewis Index), RMSEA (engl. Root Mean Square Error
Approximation) i1 standardizirana prosje¢na kvadratna kovarijanca reziduala SRMR
(engl. Standardized Root Mean Square). Vrijednosti CFI 1 TLI indeksa vece od .90 te
RMSEA-a i SRMR-a manje od .10 upucuju na dobro pristajanje podataka, dok na izvrsno
slaganje modela s podacima ukazuju vrijednosti CFI 1 TLI vece od .95 te vrijednosti
RMSEA-a manje od .06 i SRMR-a manje od .08 (Hu i Bentler, 1999). Na dobro

pristajanje modela podacima ukazuje vrijednost omjera y*/df manja od 3.
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Tablica 1.
Indeksi pristajanja modela podacima za tri modela Upitnika moralnih temelja ispitan

eksploratornim strukturalnim modeliranjem

Jednofaktorski Dvofaktorski Petofaktorski
model model model
P 1399.377 ** 896.31** 532.243**
df 405 372 295
2Aldf 3.46 2.41** 1.80**
CFl .54 81 .89
TLI Sl .18 .84
RMSEA[90% C.l]  .09[.08-.10] .07 [.06 - .07] .05 [.04 - .06]
SRMR 10 .06 .04

Napomena: y>— hi kvadrat; df — stupnjevi slobode; y*/df — omjer hi kvadrata i stupnjeva slobode; CFI — komparativni
indeks pristajanja; TLI - Tucker — Lewisov indeks; RMSEA — korijen srednje kvadratne pogreske aproksimacije; SRMR
— standardizirana prosjecna kvadratna kovarijanca reziduala; **p < .001

ESEM analiza razli¢itih faktorskih struktura Upitnika moralnih temelja pokazala je da
petofaktorski model ostvaruje neSto bolje rezultate u pogledu apsolutnih 1 relativnih
pokazatelja te omjera hi-kvadrat vrijednosti i stupnjeva slobode u odnosu na dvofaktorski
model. Ipak, iako neSto stabilnija, petofaktorska struktura nije pokazala puno bolje
karakteristike koje bi opravdale njezinu primjenu u ovom istraZivanju. Dodatno, uz
ogranicen broj sudionika primjena petofaktorskog modela bila bi metodoloski upitna,
budu¢i da veéi broj faktora zahtijeva robusniju veli¢inu uzorka kako bi se osigurala
adekvatna pouzdanost i interpretabilnost faktorske strukture (Costello i Osbourne, 2005).
Osim toga, dvofaktorski model omoguéuje jednostavniju interpretaciju rezultata i
prakti¢niju primjenu u analizi moralnih temelja. Stoga smo, u skladu s dosadasnjim
istrazivanjima i uzimajuci u obzir metodoloske i prakti¢ne prednosti, u ovom istrazivanju
koristili ve¢ potvrdenu dvofaktorsku strukturu. U glavnom istrazivanju uzorak se kretao
izmedu 234 i1 248 sudionika. lako takav uzorak zadovoljava kriterije 1 za koriStenje
petofaktorskog modela, neki autori (Costello i Osbourne, 2005) naglasavaju da je
optimalna veli¢ina uzorka za viSefaktorske modele znantno veca. Dodatno, u

petofaktorskoj strukturi pouzdanost se kre¢e izmedu o = .59 do .72. Dvofaktorska
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struktura ukazuje na jako dobru pouzdanost faktora oo = .78 (individualisticki) i o = .86
(kolektivisticki). U prijasnjim istrazivanjima obje supskale pokazuju zadovoljavajucu
unutarnju konzistenciju pri cemu pouzdanost za individualisticki faktor iznosi o = .72, a

za kolektivisticki a = .81 (Silver 1 Silver, 2017).

U sustini, petofaktorski model pokazuje nesto bolje statisticke pokazatelje, no razlike
nisu dovoljno velike da bi opravdale njegovu primjenu s obzirom na veli¢inu uzorka.
Dvofaktorski model pruza stabilnije i1 interpretativno jasnije rjeSenje, uz manju

osjetljivost na ogranic¢enja uzorka, zbog ¢ega smo se odluéili za njegovu primjenu.

U ovom istrazivanju faktori nisu ortogonalni te njihova medusobna korelacija iznosi r

= .45. Dvofaktorski model prikazan je na Slici 2.
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3.1.2.5. Provjera pouzdanosti Upitnika moralnih temelja

Ukupan rezultat na ove dvije dimenzije dobiven je zbrojem cestica podijeljenim s
brojem cCestica na svakoj dimenziji. Upitnik je proveden u dvije vremenske tocke, na istim
sudionicima u razmaku od dva do tri tjedna. Prikazani su podaci o pouzdanosti u oba
mjerenja, kao 1 rezultati test-retest metode. Za provjeru pouzdanosti koriSten je
Cronbachov alpha koeficijent i McDonaldsov omega koeficijent, a utvrdeno je kako obje
dimenzije imaju zadovoljavaju¢u unutarnju konzistenciju (o0 = .78; ® = .75) za
individualisticki faktor odnosno (o = .86; @ = 87) za kolektivisticki faktor. Takoder,
provjerena je korelacija faktora u prvom i drugom mjerenju. Rezultati pokazuju kako
postoji stabilnost u odgovorima na Upitniku moralnih temelja. Naime, korelacija izmedu
prvog i drugog mjerenja na individualistickom faktoru iznosi r =.66 (p = .00), a na
kolektivistickom r = .84 (p =.00). Koeficijenti test retest korelacije znacajni su te ukazuju

na dobru pouzdanost oba faktora. Rezultati pouzdanosti prikazani su u Tablici 2.

Tablica 2.

Pouzdanosti Upitnika moralnih temelja u oba mjerenja

Alpha Omega
Individualisti¢ki — prvo mjerenje .78 75
Kolektivisticki — prvo mjerenje .86 .87
Individualisti¢ki — drugo mjerenje 71 71
Kolektivisticki — drugo mjerenje .89 .90

3.1.3. Politi¢ka orijentacija

Politi¢ka orijentacija sudionika ispitana je jednom tvrdnjom na skali od sedam
stupnjeva (jednocesti¢na skala samoprocjene) — od 1 (/iberalna politicka orijentacija) do

7 (konzervativna politicka orijentacija).

Tvrdnja je glasila: , Molim Vas da na skali od 1 (liberalno orijentiran) do 7

(konzervativno orijentiran) oznacite svoju politicku orijentaciju. *
3.1.4. Stupanj religioznosti

Stupanj religioznosti sudionika ispitana je jednom tvrdnjom na skali od pet stupnjeva

(jednocesti¢na skala samoprocjene) — od 1 (nimalo vazna) do 5 (izrazito vazna). Tvrdnja
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je glasila: Molim Vas da na skali od 1 (nimalo vazna) do 5 (izrazito vazna) oznacite u

kojem stupnju Vam je vjera vazna u Zivotu.
3.1.5. Postupak

Preliminarno istraZivanje provedeno je putem online metode, u dva mjerenja. Dva su
mjerenja bila potrebna kako bi se ispitao efekt manipulativnog sadrzaja na stavove prema
manjinskim skupinama te kako bi se napravila test-retest analiza pouzdanosti Upitnika

moralnih temelja.

Nakon dobivanja suglasnosti Etickog povjerenstva Filozofskog fakulteta u Rijeci,
istrazivanje je provedeno na opcoj populaciji. Prvo je mjerenje sadrzavalo Upitnik
moralnih temelja te Skalu stavova prema migrantima i prema homoseksualnim osobama.
U drugom mjerenju sudionici su opet rjeSavali Upitnik moralnih temelja, manipulativni
sadrzaj koji je sadrzavao tekst o nekoj od manjinskih skupina te Skalu stavova o

manjinskoj skupini na koju se tekst odnosio.

U sklopu nastave iz metodoloskih kolegija na Zdravstvenom veleucilistu u Zagrebu i
na Odsjeku za psihologiju Filozofskog fakulteta u Rijeci, serije upitnika podijeljene su
studentima koji su dobili zadatak dati upitnike osobama iz opce populacije. Neki su
tekstovi morali biti modificirani zbog neuspjelog u¢inka manipulacije, te su ti sudionici
iskljuceni i1z daljnjeg ispitivanja. Sama metodologija stvaranja manipulativnog sadrZaja
opisana je u zasebnom poglavlju. Postupak je proveden nekoliko puta dok nije postignut
efekt promjene stava u smjeru teksta koji je sudionik dobio. Preliminarno istraZivanje

provodeno je tijekom 2022. i 2023. godine.

Sudionici su u prvom mjerenju bili upoznati s informacijom kako se istraZivanje
provodi u dvije vremenske tocke te da ¢e nakon nekog vremena biti zamoljeni sudjelovati
u drugom mjerenju. Napomenuto je kako imaju pravo odustati od sudjelovanja u
istrazivanju u bilo kojem trenutku i da je istrazivanje potpuno anonimno. Anonimnost
sudionika osigurana je unoSenjem Sifre koja se sastojala od prva dva slova imena
sudionikove majke, Cetiri znamenke koje oznacavaju godiste njihovog oca te dva prva

slova imena mjesta u kojemu su rodeni.
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3.1.6. Metodologija stvaranja manipulativnog sadrzaja

Moralna retorika i izrazavanje moralnih osje¢aja igraju vaznu ulogu u uokvirivanju
medijskog sadrzaja. Ta se retorika moze pronaci i u politickim govorima kao i1 u
elaboraciji vlastitih moralnih prosudbi. Tijekom oblikovanja tekstova, koristile su se
rijeci koje su konceptualno relevantne kombinaciji moralnih temelja brige/pravednosti
(kako bi odgovarale individualistiCkom temelju) i autoriteta/lojalnosti/Cistunstva (kako bi
odgovarale kolektivistickom temelju), dok se sam tekst oblikovao opisujuci
homoseksualne i migrantske skupine u pozitivnom i negativnom kontekstu. Kljuéne rije¢i
iz Rje¢nika moralnih temelja (Graham i sur., 2009; appendix D, str. 1045) preuzete su sa
stranice: https://moralfoundations.org/wp-

content/uploads/files/downloads/moral%20foundations%20dictionary.dic. Za prijevod

na hrvatski jezik dobivena je i dozvola autora Rje¢nika moralnih temelja Jonathana
Haidta i Jesse Grahama. Rijeci koje se nalaze u rjeniku podijeljene su prema svakom od
moralnih temelja te prema dobrim i lo§im zna¢enjima samih rijeci (virtue i vice, odnosno
vrlina 1 mana). S obzirom da Rje¢nik moralnih temelja ne postoji na hrvatskom jeziku,
prije pocetka istraZivanja rjecnik je preveden na hrvatski jezik. Rije¢i su unesene u Excel
tablicu te je napravljen prijevod izvorne rijeci te ponovni prijevod s hrvatskog na engleski.
U tome su sudjelovali autorica istrazivanja, dva nezavisna prevoditelja s engleskog na

hrvatski jezik i jedan nezavisan prevoditelj s hrvatskog na engleski jezik.
3.1.6.1. Odabir tekstova za oblikovanje sadrzaja

Analizirano je nekoliko ¢lanaka sa novinskih portala u RH na temu migrantskih i
homoseksualnih osoba. Obuhvaceni su ¢lanci od 2017. do 2023. godine, pri ¢emu su u
Google trazilicu uneSene rije€i: ,,migranti®, ,migrantska kriza“, ,neredi migranti*
,homoseksualnost®, ,,homoseksualne osobe®, ,,homoseksualci, ,,gay pride u Hrvatskoj*.
Nakon detaljnih citanja svih ¢lanaka odabrana su dva c¢lanka. Glavni fokus bio je na
¢lancima koji su obradivali teme poput diskriminacije, integracije, kulturnog i socijalnog

identiteta te konkretnog dogadaja koji bi se mogao uokviriti na razli¢ite nacine.

Zadrzani ¢lanak, vezan uz migrante, bio je iz Jutarnjeg lista, s nadnevkom 13. srpnja
2023. godine, objavljen pod naslovom: ,,Desetak azilanata u Zagrebu se mlatilo letvama

i kamenjem, gradani sve snimili: ‘Ovo nije izolirani slucaj® (Preuzeto sa:
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https://www.jutarnji.hr/vijesti/crna-kronika/desetak-azilanata-u-zagrebu-se-mlatilo-

letvama-i-kamenjem-gradani-sve-snimili-ovo-nije-izolirani-slucaj-15355215. Drugi

¢lanak, vezan uz homoseksualne osobe, preuzet je iz Novog lista, s nadnevkom 19. rujna
2020. godine, objavljen pod naslovom: ,,Odrzan 19. Zagreb Pride: Izmijenite definiciju
braka,  istospolne  obitelji ~ moraju  biti  ukljuCene!“  (Preuzeto  sa:

https://www.novilist.hr/novosti/poceo-19-zagreb-pride/ ).

3.1.6.2. Formiranje tekstova uz pomo¢ rje¢nika Moralnih temelja

U programu Excel generirana je formula za brojanje klju¢nih rijec¢i, uneseni su svi
novinski tekstovi te su u svakom tekstu prilozene rijeci koje pripadaju skupini moralnih
temelja na koje se tekst odnosi. Na taj je nacin formulirano osam tekstova. Tekstovi su
dalje podijeljeni u Cetiri kategorije: jedan tekst koji je oblikovan na pozitivan nacin i jedan
tekst koji je oblikovan na negativan nacin, oba teksta sadrze rijeci koje pripadaju
kategoriji individualistickih moralnih temelja (kombinacija rijeci iz kategorije briga i
pravednost). Druga dva teksta oblikovana su na isti na¢in, samo $to pripadaju kategoriji
kolektivistickih moralnih temelja (kombinacija rije¢i iz kategorije autoritet, lojalnost i
¢istunstvo). Vodilo se racuna da svaki tekst ima otprilike podjednak broj znakova 1 jednak
broj rijeci iz skupine kojoj pripada, a da ne sadrzi rijeci koje pripadaju drugoj skupini.
Svaki tekst sadrzavao je otprilike desetak kljucnih rijeci iz rjeénika moralnih temelja, a
koje su bile relevantne upravo za taj tekst. Analiza teksta vrsila se tako da se u Excel
tablicu unosio tekst, pri ¢emu Se prisutnost rije¢i oznacavala s brojem 1, a odsutnost rijeci
s brojem 0. Kada se rije¢ pojavila u tekstu, dobila bi oznaku 1. Tekstovi su se popravljali
dok nisu imali dovoljan broj rije¢i primjerenih tekstu. U svakom tekstu manipulirano je
naslovom, slikom i kljuénim rije¢ima. Slike su vizualno podupirale pozitivnu ili
negativnu konotaciju teksta, a kljucne su se rijec¢i mijenjale u skladu s rije¢ima iz Rjecnika
moralnih temelja vaZznima za moralni kontekst unutar kojeg se manipulativni tekst nalazi.
Tekstovi su bez slika dani na pregled ekspertima s ciljem provjere prepoznavanja
moralnog okvira teksta. Eksperti su bili diplomirani psiholozi i profesori psihologije.
Kada je vecina eksperta dobro procijenila moralni okvir, a to je znacilo da se tekst s
individualistickim okvirom pripisivao individualistickom moralnom temelju, a tekst s
kolektivisti€kim moralnim okvirom pripisivao kolektivistickim moralnim temeljima,
smatralo da se da se kriterij moralnog okvira zadovoljio. Nakon toga, provjeravala se
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konotacija teksta (pozitivno/negativno). Tekstovi, bez slike dani su na ¢itanje sudionicima
(N = 20) (prikupljenima metodom snjezne grude) koji su imali zadatak odgovoriti na
pitanje ispod teksta koje je glasilo: ,,Na koji nafin gornji tekst opisuje manjinsku
skupinu: “ pri ¢emu su moguéi odgovori bili: pozitivno, negativno i neutralno (kao
kontrolni odgovor). Tekstovi su se modificirali dok nisu jednoglasno proglaseni
pozitivnima ili negativnima, ovisno o konotaciji koja se Zeljela posti¢i. Na Slici 3.

prikazan je dio Rje¢nika moralnih temelja u Excel tablici.
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Slika 3.

Rje¢nik moralnih temelja s brojacem kljuénih rijec¢i u Excel programu
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Slika 4.

Primjer analize teksta pozitivne konotacije uokvirenih individualistickim moralnim

temeljima i pozitivnom konotacijom
3.1.6.3. Analiza uspjeSnosti manipulativnog sadrzaja

U preliminarnom istrazivanju rezultati su pokazali jesu li sudionici promijenili stav u
negativnom ili pozitivnom smjeru s obzirom na tekst koji su Citali. Neki tekstovi su prije
glavnog istraZivanja nekoliko puta modificirani dok nije postignut Zeljeni efekt odnosno
dok sudionici koji su ¢itali negativni tekst nisu imali zna¢ajno negativnije stavove nakon
¢itanja, a sudionici koji su Citali pozitivne tekstove nisu imali znacajno pozitivnije stavove
prema odredenoj skupini. Valja napomenuti da su svaki puta sudjelovali drugi sudionici.
Nakon §to su svi tekstovi potvrdeno stvarali zeljeni efekt, pristupilo se glavnom
istrazivanju.

3.1.7. Rezultati preliminarnog istraZivanja

Preliminarno istrazivanje imalo je, 0Sim provjere valjanosti Upitnika moralnih temelja,

I svrhu provjere uc¢inkovitosti manipulativnog sadrzaja.

Potvrdeno je kako su sve price rezultirale promjenom stava kod sudionika. Cilj je
preliminarnog istrazivanja bio provjeriti moze li svaka od 8 pri¢a izmijeniti, makar
minimalno, stav sudionika u odnosu na pocetni stav. Kod nekih pri¢a pocetni stav je bio
dosta pozitivan, tako da pozitivna prica nije rezultirala povecanjem tog stava s obzirom

na dobiveni efekt plafona u prvom mjerenju. Prema tome, uzimala se u obzir provjera
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promjene stava, kao i udaljenost od pocetnog stava. Zbog toga neke promjene stava nisu
bile znacajne u odnosu na pocetnu, no uzelo se u obzir da je efekt razlike u zeljenom
smjeru (pozitivnom ili negativnom) ipak postignut te se prica zbog toga smatrala
valjanom. Uz ispitivanje ucinkovitosti pri¢e na op¢oj populaciji, za valjanost price uzet
je 1 kriterij procjene same pric¢e od strane eksperta. Eksperti su bili psiholozi (N = 10),
angazirani za procjenu valjanosti tekstova. Pri¢a koja je od strane eksperata procijenjena
u okviru Zeljenog moralnog temelja i Zeljene konotacije, takoder je proglasena valjanom.
Nakon provjere valjanosti Upitnika moralnih temelja, kao i provjere valjanosti prica,

pristupilo se glavnom istrazivanju.
3.2. Glavno istrazivanje
3.2.1. Sudionici

Uzorak u glavnom dijelu istraZivanja prikupljen je na isti na¢in kao i u preliminarnom
istrazivanju. U dijelu istrazivanjam vezanom uz stav prema migrantima sudjelovale su
234 osobe, od ¢ega 28.2% muskaraca i 71.8% Zena prosje¢ne dobi 33.49 godina (SD =
14.25). Na pitanju vezanom uz stupanj religioznosti, na skali od 1 do 5 gdje visi broj
implicira i ve¢i stupanj vaznosti vjere u zivotu pojedinca, postignut je prosjecan rezultat
od 3.15 (SD = 1.56). Na ljestvici politi¢ke orijentacije, ponuden je raspon od 1 do 7, gdje
vi$i broj implicira visi stupanj liberalne odnosno ljevicarske orijentacije postignut je

prosjeéni rezultat od 3.26 (SD = 1.5).

U drugoj skupini sudionika, na mjerenju vezanom uz homoseksualne osobe
sudjelovalo je 248 osoba, od ¢ega 39.5 % muskaraca i 60.5 % Zena, prosje¢ne dobi 40.67
(SD = 13.5) Na pitanje vezanom uz stupanj religioznosti, na skali od 1 do 5 gdje visi broj
implicira 1 veci stupanj vaznosti vjere u zivotu pojedinca postignut je prosjecan rezultat
od 3.5 (SD = 1.36 Na ljestvici politicke orijentacije, ponudeni su odgovori u rasponu od
1 do 7, gdje visi broj implicira visi stupanj konzervativne odnosno desne politicke
orijentacije postignut je prosjecni rezultat od 3.84 (SD = 1.52). Dodatno je sudionicima
postavljeno pitanje u ovom dijelu istrazivanja: ,,Poznajete li osobu homoseksualne
orijentacije, od &ega je 82.3 % odgovorilo da poznaje, a 17.7% da ne poznaje. Sto se tie
seksualne orijentacije sudionika, 91,9 % bilo je heteroseksualne, 2,8 % homoseksualne,

3.6 % biseksualne orijentacije, a 1.6 % oznacilo je odgovor ,,ostalo®.
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U drugom mjerenju, nakon citanja odredenog teksta, neovisno kojeg okvira,
sudionicima je bilo postavljeno kontrolno pitanje kako bi se provjerilo jesu li tekst ¢itali
s razumijevanjem. Primjer pitanja u jednom od eksperimentalnih uvjeta bio je: ,, Povorka
ponosa odrzana Jje u nedjelju popodne.
Sudionici koji nisu toéno odgovorili na postavljeno pitanje, iskljuceni su iz daljnje

analize.

Prilikom provodenja drugog mjerenja, sudionici su imali zadatak proditati tekst u
skladu s eksperimentalnim uvjetom. Sudionici su rasporedeni u osam (po Cetiri za svaku
manjinsku skupinu) eksperimentalnih uvjeta s razli¢ito oblikovanim tekstovima. Razlike
u broju sudionika u svakom uvjetu nastale su zbog razli¢itih razloga (ve¢inom osipanja
sudionika) no nisu velike. Svejedno, kako bi se utvrdilo odstupa li distribucija sudionika
po uvjetima od one koju bismo o¢ekivali slu¢ajnom raspodjelom, proveden je hi-kvadrat
test. Rezultati analize pokazali su da se distribucija sudionika po uvjetima nije statisticki
znacajno razlikovala od ocekivane distribucije. Prikaz raspodjele sudionika prema

razli¢itim eksperimentalnim uvjetima nalazi se u Tablici 34.

Tablica 3.

Raspodjela sudionika prema tekstualnim okvirima

N (%)
Vrsta tekstualnog okvira Migrantske skupine Homoseksualne osobe
Pozitivni individualisticki 67 (28.6%) 57 (23%)
Negativni individualisticki 53 (22.6%) 56 (22.6%)
Pozitivni kolektivisticki 66 (28.2%) 69 (27.8%)
Negativni kolektivisti¢ki 48 (20.5%) 66 (26.6%)
Ukupno 234 248
Analiza distribucije ¥ =4.60;df=3;p=21 |y*=203;df=3;p=.57
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3.2.2. Postupak

Glavno istrazivanje sastojalo se od tri ponovljena mjerenja na opcoj populaciji, a
rezultati su prikupljani od sije¢nja 2024. do prosinca 2024. godine. Postupak odabira
sudionika istrazivanja vr§io se metodom snjezne grupe. Studenti razli¢itih fakulteta u
sklopu metodoloskih kolegija zamoljeni su za suradnju na istrazivanju u zamjenu za
dobivanje eksperimentalnih sati odnosno bodova za aktivnost na nastavi koja je
doprinosila ocjeni iz kolegija. Studenti su dobili zadatak pronaci jednu ili dvije osobe koje
pripadaju opcoj populaciji, te joj proslijediti kod koji je sadrzavao poveznicu na Google
obrazac s istrazivanjem. Kod je bio generirani QR kod koji je sadrzavao poveznicu koja
je vodila na odredeni Google obrazac, ovisno o kojem je dijelu istrazivanja bila rije¢. Na
prvom nastavnom satu kolegija dobili su uputu vezanu uz nacin regrutacije sudionika iz
opc¢e populacije. Nakon toga, studenti koji su htjeli sudjelovati dobili su kod na kojem se
nalazila poveznica na istrazivanje. Svaka dva do tri tjedna studenti su dobili novi QR kod
koji je sadrzavao poveznicu na istrazivanje. Postojala je jasna napomena kako moraju
ukljuciti osobu za koju su sigurni da ¢e mo¢i do¢i do nje svakih par tjedana zbog
istrazivanja te da to naravno mora biti uvijek ista osoba. Sudionici su se preko poveznice
na QR kodu spajali izravno na Google obrazac koji je sadrzavao pitanja o demografskim
podacima, Upitnik moralnih temelja te ovisno o verziji Upitnik stavova o migrantskim
osobama odnosno Upitnik stavova o homoseksualcima. Istrazivanje je zavrSilo kada se
prikupio relativno podjednak broj sudionika u svakom kvazieksperimentalnom uvijetu.
Postotak osipanja sudionika izmedu prvog i zadnjeg mjerenja bio je otprilike 30 %. Na
Slici 5. nalazi se shematski prikaz postupka glavnog istrazivanja. Ispitivanjem razlika
1izmedu sudionika koji su ispunili sva tri mjerenja 1 onih koji su ispunili samo prvo, nije
pronadena znacajna razlika u dobi (t = 1.06; p = .29), stupnju religioznosti (t = 0.97; p =
.34) kao ni u politickoj orijentaciji (t = -0.53; p = .58). Isti efekt imali smo i na mjerenju
stava prema homoseksualnim osobama. Naime, nije pronadena znacajna razlika u dobi (t
=0.79; p = .43), stupnju religioznosti (t = 1.44; p = .15) kao ni u politi¢koj orijentaciji (t

=1.27; p=.21). Isti efekt imali smo i na mjerenju stava prema homoseksualnim osobama.
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Skala stavova prema migrantimaili homoseksualcima

1. mjerenje

(STAV1)

Upitnik moralnih temelja

Pozitivni
individualisti¢ki
tekst

Skala stavova
prema

migrantima ili
homoseksualcima
(STAV2)

2. mjerenje

* Negativni e Pozitivni Negativni
individualisticki kolektivisticki kolektivisti€ki
tekst tekst tekst

» Skala stavova * Skala stavova Skala stavova
prema prema prema
migrantima ili migrantima ili migrantima ili
homoseksualcima homoseksualcima homoseksualcima
(STAV2) (STAV2) (STAV2)

Slika 5.

Skala stavova premamigrantimaili homoseksualcima

3. mjerenje

(STAV3)

Shematski prikaz tijeka glavnog istrazivanja
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4. Rezultati
4.1. Rezultati mjerenja stavova prema migrantskim skupinama

Statisticka obrada ukljuéivala je deskriptivnu i inferencijalnu statistiku. Deskriptivna
statistika obuhvatila je izraCun mjera centralne tendencije 1 varijabiliteta, kao 1 prikaz
minimalne i maksimalne vrijednosti rezultata te pokazatelja spljoStenosti i zakrivljenosti

distribucije.

Rezultati Kolmogorov-Smirnovljevog testa ukazali su na odstupanja distribucija od
normalne na pojedinim skalama i supskalama, ali unutar vrijednosti asimetri¢nosti (<3) i
spljostenosti (<8), prihvatljivih za primjenu parametrijskih analiza (Kline, 2011). U svrhu
provjere prve dvije hipoteze, pristupilo se racunanju multiple analize kovarijance, dok se
u sklopu provjere preostale dvije hipoteze koristila hijerarhijska regresijska analiza.
Vrijednosti su se smatrale statisticki znacajnima ako su bile manje od .05 (p < .05).
Prilikom analize podataka koriSten je program za statistiCku obradu podataka IBM SPSS
Statistics 25.0., Chicago, Illinois.

Analizirane su razlike izmedu tri mjerenja stavova prema manjinskim skupinama. U
daljnjem tekstu koriste se kratice za oznacavanje tih mjerenja. Kratica STAV1 odnosi se
na prvo mjerenje, odnosno pocetni stav prema manjinskim skupinama izmjeren prije
intervencije kroz razli¢ito oblikovane tekstove. Kratica STAV2 oznafava stav prema
manjinskim skupinama izmjeren neposredno nakon $to su sudionici bili izloZeni
odredenoj kombinaciji tekstova o odredenoj skupini. STAV3 predstavlja stav prema

manjinskim skupinama izmjeren dva do tri tjedna nakon izlaganja sudionika tekstovima.

Prvi set rezultata odnosi se na rezultate vezane uz migrantske skupine, dok se drugi set

rezultata odnosi na one vezane uz homoseksualne osobe.

U Tablici 4. prikazani su deskriptivni podaci za mjerene varijable na sudionicima koji
su sudjelovali u istraZivanju vezanom uz stavove prema migrantskim skupinama. Uz
deskriptivne podatke, prikazani su i koeficijenti pouzdanosti koriStenih skala i supskala
te pokazatelji odstupanja od normalne distribucije.
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Tablica 4.

Deskriptivni podaci i1 koeficijenti pouzdanosti za stupanj religioznosti, politicku

orijentaciju, moralne temelje i stava prema migrantskim skupinama (N = 234)

K Min Max M SD a spljostenost  simetri¢nost
Stupanj religioznost 1 1 5 315 159 - -1.53 -.19
Politi¢ka orijentacija 1 1 7 326 149 - -.26 32
Individualisticki 12 175 5 4.0 055 .71 1.10 -.79
moralni temelji
Kolektivisticki moralni 18 .61  4.83 298 0.83 .88 -48 -31
temelji
Pocetni stav prema 12 1 467 244 075 85 -22 .28
migrantima

N — ukupan broj sudionika; k — broj cestica, Min — minimalni rezultat; max — maksimalni rezultat; M — aritmeticka
sredina; SD — standardna devijacija; o — Cronbachov koeficijent pouzdanosti; Stupanj religioznosti mjeren je skalom:
1 — nimalo vazno do 5 — izrazito vazna; politicka orijetnacija mjerena je skalom: 1 — lijevo orijentiran do 7 - desno

orijentiran; Vise vrijednosti u kriterijskim varijablama odrazavaju negativniji stav prema migrantima.

Podaci pokazuju umjeren stupanj religioznosti medu sudionicima (M = 3.15, SD =
1.59), uz negativnu spljostenost (-1.53), $to sugerira vecu koncentraciju odgovora na
visim vrijednostima skale. Politicka orijentacija (M = 3.26, SD = 1.49) pokazuje relativno
uravnoteZenu distribuciju, s blagom pozitivnom simetricnosc¢u (.32), §to ukazuje na nesto
veéu zastupljenost desne orijentacije. Ovakvi nalazi konzistentni su s podacima iz
Europskog drustvenog istraZivanja (European Social Survey, 2021), gdje je prosjek na

ljestvici religioznosti od 0 do 10 iznosio 5.62 (SD = 3.02) (Strabac i sur., 2024).

Politicka orijentacija sudionika pokazuje umjerenu sklonost lijevim opcijama, unatoc¢
dominaciji stranke HDZ u Republici Hrvatskoj, koja pripada centru s obzirom na
politicke orijentaciju stranke, a koja je pobijedila i na parlamentarnim izborima 2020.
godine (Drzavni zavod za statistiku, n.d.), kao i na posljednjim odrzanim parlamentarnim

izborima u 2024. godini.

Svi mjerni instrumenti pokazuju zadovoljavajucu unutarnju konzistentnost (a.=.71 do
.88). Pouzdanost kolektivisticke skale nesto je visa od individualisticke, §to se moze
pripisati ve¢em broju Cestica u kolektivistickoj skali.
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Rezultati takoder ukazuju na relativno pozitivne stavove prema migrantima.
Deskriptivni podaci za drugo i tree mjerenje stava nisu prikazani jer ovise o

manipulativnom sadrzaju kojem su sudionici bili izlozeni.

U svrhu uvida u medusobne povezanosti ispitivanih varijabli Tablici 5. prikazane su
korelacije izmedu politicke orijentacije, stupnja religioznosti, individualisti¢kih i

kolektivisti¢kih moralnih temelja te stava prema migrantima.

Tablica 5.

Pearsonovi  koeficijenti izmedu politicke orijentacije, stupnja religioznosti,

individualistickih i kolektivistickih moralnih temelja te stava prema migrantima

Religioznost Politicka Individualisti¢ki ~ Kolektivisticki Stavl Stav2
orijentacija  temelji temelji
Politicka A4x*
orijentacija
Individualisticki .20%* -.01
moralni temelji
Kolektivisti¢ki B7** A9%* .35%*
moralni temelji
Stav 1 .33%* 37** -.09 B52**
Stav 2 .35%* A2%* -14* A45%* .82%*
Stav 3 .30%* .38** -11 A48** .85**  gT**

*p<.05;**p<.01

Utvrdena je umjerena povezanost izmedu religioznosti 1 politicke orijentacije.
Religiozniji sudionici ¢eS¢e su skloni desnim politickim opcijama. U kontekstu moralnih
temelja, sudionici s viSim stupnjem religioznosti rjede prihvacaju individualisticke
temelje, dok pokazuju vecu sklonost kolektivistickim moralnim temeljima. Ovi rezultati
potvrduju ocekivanja, budu¢i da sudionici koji se viSe oslanjaju na kolektivisticke temelje
takoder pokazuju vecu religioznost i sklonost desnim politickim opcijama, sto je u skladu

s literaturom (Graham i sur., 2009).

Rezultati pokazuju da visi rezultati na kolektivistickim moralnim temeljima upuéuju

na negativniji stav prema migrantima, zajedno s vi§im stupnjem religioznosti i desnom
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politi¢kom orijentacijom. Povezanosti ispitivanih varijabli sa stavovima u sve tri mjerene
tocke bile su konzistentne. Visi stupanj kolektivistickih temelja, visa religioznost i desna

politi¢ka orijentacija sustavno su povezani s negativnijim stavovima prema migrantima.

Ovi dosljedni nalazi ukazuju na to da se stavovi prema migrantima ispreplicu S

politickim i religijskim uvjerenjima pojedinaca.
4.1.1. Prvi problem istraZivanja

U ovom dijelu istrazivanja svrha je provjeriti doprinos moralnih temelja pocetnom
stavu pojedinca prema migrantima, prije bilo kakve intervencije tekstovima. Cilj je bio
utvrditi doprinos individualistickih i1 kolektivisti€¢kih moralnih temelja u predikciji stava
prema migrantskim skupinama, pri ¢emu su kontrolirane religijske i politicke varijable.
U prvom koraku analize uvedene su varijable politi¢ke orijentacije i stupnja religioznosti,
dok su u drugom koraku dodani individualisticki 1 kolektivisticki temelji. Kao kriterijska
varijabla koriSten je pocetni stav sudionika istrazivanja. Prema suvremenim
istrazivanjima u Hrvatskoj, tendencija ka desnoj politickoj opciji jo§ uvijek se veze uz
negativan stav prema migrantima (Dekovi¢, 2024; Strbac, 2024), a isti je rezultat dobiven
1 ovim istrazivanjem. Visi stupanj religioznosti povezan je s ve¢im izraZzavanjem distance
prema migrantima u Hrvatskoj (Kumpes, 2018; Stipisi¢, 2022; Strbac, 2024), zbog toga
je i taj konstrukt uveden u prvom koraku analize kao kontrola.

Prije provedbe hijerarhijske regresijske analize, provjerene su pretpostavke za njezino
provodenje. Sudioni su potencijalni rezultati kolinearnosti (tolerancija i faktor povecanja
varijance). Vrijednosti tolerancije kre¢u se od .445 do .832, dok faktori povecanja
varijance iznose od 1.201 do 1.849. Durbin Watson kriterij o korelaciji reziduala iznosi
1.465. Navedeni rezultati ukazuju na ispunjenje uvjeta provodenja hijerarhijske

regresijske analize.
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Tablica 6.

Provjera izravnog doprinosa moralnih temelja pocetnom (negativnom) stavu sudionika

prema migrantskim skupinama, uz kontrolu religioznosti i politicke orijentacije

Pocetni stav prema migrantima

1. korak 2. korak
R R

Stupan;j religioznosti 21%* -.06
Politicka orijentacija 27** -.08
Individualisti¢ki moralni temelji -.29%*
Kolektivisti¢ki moralni temelji 62**
R A41** .60**
R? A7 37**
Korigirani R? 16%* .34%*
F (2,231) 23.60** 31.61**
AR? 19*
AF (2,229) 33.06**

*p <.05; **p < .01, R — korelacija prediktora s kriterijem; R? — koeficijent determinacije; Korigirani R? — prilagodeni
koeficijent determinacije s brojem prediktora uzetim u obzir; Stupanj religioznosti mjeren je skalom: 1 — nimalo vazno
do 5 — izrazito vazna; politicka orijentacija mjerena je skalom: 1 — lijevo orijentiran do 7 — desno orijentiran; Vise

vrijednosti u kriterijskim varijablama odrazavaju negativniji stav prema migrantima..

Rezultati hijerarhijske regresijske analize pokazuju da prvi skup prediktora objasnjava
17% varijance stava prema migrantskim skupinama (F = 23.60; df = 2; p < .01). Beta
koeficijenti pokazuju da visi stupanj religioznosti i desna politi¢ka orijentacija predvidaju

negativnije stavove prema migrantima.

Dodavanjem moralnih temelja u drugom koraku, objasnjenje varijance povecalo se za
dodatnih 19%. Analiza beta koeficijenata pokazuje da su individualisticki i kolektivisticki
temelji znacajni prediktori Stava prema migrantima, dok vjera i politicka orijentacija
postaju neznacajni, Sto ukazuje na supresijski efekt moralnih temelja. Ovi rezultati
potvrduju zaklju¢ke Grahama i suradnika (2009), koji naglasavaju povezanost moralnih
temelja s religijskim i politiCkim uvjerenjima te njihovu povezanost sa stavovima prema

migrantima. Individualisti¢ki temelji predvidaju pozitivnije stavove prema migrantima i
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povezani su s vrijednostima autonomije, pravednosti i zaStite pojedinca, dok
kolektivisti¢ki temelji, usmjereni na grupnu lojalnost i hijerarhijski poredak, predvidaju

negativnije stavove prema migrantima.

Valja naglasiti kako postoji i dosta velika razlika u prediktivnoj snazi obaju prediktora.
Naime, individualisticki su temelji slabiji prediktor stava prema migrantskim skupinama
(R=-.29) naspram kolektivistickih (3 = .62). Premda znacajni, individualisti¢ki moralni
temelji u manjoj mjeri imaju ulogu u formiranju stava prema migrantima, od

kolektivisti¢kih temelja.

Prva hipoteza time je potvrdena. Individualisticki temelji predvidaju pozitivne, a

kolektivisti¢ki negativne stavove prema migrantskim skupinama.
4.1.2. Drugi problem istraZivanja

Drugi problem ovog rada bio je ispitivanje efekata konotacije sadrzaja na promjenu u
stavu prema migrantskim skupinama. Prema drugoj hipotezi, ¢itanje pozitivno uokvirene
price trebale bi rezultirati pozitivnijim stavom, dok bi negativno uokvirena prica trebala
potaknuti negativniji stav. Provedene su analize varijanci (ANOVA), viSestruke analize
varijanci (MANOVA) i kovarijanci (MANCOVA) kako bi se usporedili stavovi
neposredno nakon c¢itanja manipulativnog sadrzaja 1 nakon odredenog vremenskog

razmaka, uz kontrolu pocetnog stava, politi¢ke orijentacije i stupnja religioznosti.

Za provjeru druge hipoteze najprije je analizirana promjena stava na cjelokupnom
uzorku, bez obzira na sadrzaj price. Prije provjere imaju li specifi¢ni moralni okviri efekt
na stavove, potrebno je provijeriti postoji li promjena stava na cjelokupnom uzorku.
Analiza varijance (ANOVA) s ponovljenim mjerenjima provedena je nakon §to su
provjereni svi preduvjeti Mauchleyev test sferi¢nosti potvrdio je jednake varijance
izmedu parova (F = 9.74; df = 2; p = .06). U Tablici 7. prikazane su razlike medu

stavovima u sva tri mjerenja.
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Tablica 7.

Promjena stava u sva tri mjerenja na opéem uzorku, bez uzimanja u obzir manipulaciju

tekstovima
M SD F p ik
Stav — prvo mjerenje 2.44 0.75
Stav — drugo mjerenje 2.54 0.77 7.90 .00** .033
Stav — treCe mjerenje 2.54 0.77

N =234; p <.001;; ?= veli¢ina efekta

Rezultati pokazuju da je doslo do statisticki znacajne promjene stava izmedu prvog i
drugog mjerenja, Sto znaci da je izloZenost tekstovima, neovisno o njihovom moralnom
okviru i konotaciji ipak rezultirala promjenom stavova prema migrantima. Medutim,
vazno je napomenuti da je veli¢ina efekta mala, Sto sugerira da iako je ucinak prisutan,
on nije izrazito snazan. T-testovi s ponovljenim mjerenjima otkrili su znacajne razlike
izmedu prvog i drugog mjerenja (t = 3.23; p =.00) te prvog 1 tre¢eg mjerenja (t = 3.46; p
= .00). Zanimljiv nalaz ovih rezultata je da se stav prema migrantima pogor$ao nakon
¢itanja bilo koje vrste sadrzaja, bez obzira na to je li prica bila pozitivna ili negativna.
Takav nalaz moze proizlaziti i iz promjene u razliitim msjerovima u slucajevima

pozitivnog i negativnog teksta.

Izmedu drugog 1 treCeg mjerenja nije bilo nikakve razlike u stavu prema migrantima.

U sljede¢em koraku provedena je MANOVA, kojom su ispitivani ucinci konotacije
price i moralnog okvira na stavove u drugom i tre¢em mjerenju, kao i njihova interakciju.
U prvoj analizi, pocetni stav nije bio kontroliran kako bi se procijenili isklju¢ivi u¢inci
manipulacijskih uvjeta, bez utjecaja pristranosti sudionika. Nezavisne varijable
ukljucivale su dvije razine: pozitivnu i negativnu konotaciju price te individualisticki i
kolektivisticki moralni okvir. U Tablici 8. navedene su razlike u stavu s obzirom na
konotaciju, dok su u Tablici 9. prikazani razlike u stavu s obzirom na moralni okuvir.
Tablica 10. prikazuje interakcijski efekt konotacije i moralnog okvira teksta na razlike u

stavovima prema migrantskim skupinama. Na svim rezultatima razlike su mjerene s
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obzirom na neposrednu promjenu u stavu (STAV2) i odgodenu promjenu u stavu

(STAV3).
Tablica 8.

Razlike u stavovima s obzirom na konotaciju teksta

Zavisha Konotaciia Cl 95%
varijabla . M SE p n’
price Niza Visa
Pozitivna 2.45 .06 2.33 2.58
Stav 2 .04* .018
Negativna 2.66 .07 2.51 2.80
Pozitivna 2.49 .07 2.37 2.62
Stav 3 .25 .006
Negativna 2.61 .07 2.46 2.75

N = 234; *p < .05; SE — standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? = veli¢ina
efekta

Tablica 9.

Razlike u stavovima s obzirom na moralni okvir teksta

Zavisna ) _ Cl 95% ,
iiabl Moralni okvir M SE p n
varijabla Niza Visa
Individualisticki 2.43 .07 2.30 2.57
Stav 2 .01* .027
Kolektivisticki 2.68 .07 2.54 2.82
Individualisticki 2.42 .07 2.28 2.55
Stav 3 .01* .030
Kolektivisti¢ki 2.68 .07 2.54 2.82

N = 234; *p <.05; SE — standardna pogreska,; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n°= veli¢ina
efekta
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Tablica 10.

Razlike u stavovima s obzirom na interakciju konotacije teksta i moralnog okvira

Zavisna T Cl 95%
varijabla K(?[wotaC|Ja Moralni okvir M SE p 1
price Niza Visa
Individualisti¢ki 250 .05 2.32 2.68
Pozitivna
Kolektivisticki 241 .05 2.28 2.59
Stav 2 .00** 051
Individualisti¢ki 2.36 .06 2.16 2.56
Negativna
Kolektivisticki 2.95 .06 2.74 2.16
Individualisti¢ki 255 .05 2.37 2.73
Pozitivna
Stav 3 Kolektivisticki 244 .05 2.26 2.62
.00** .058
Negativna  Individualisti¢ki 2.29 .06 2.09 2.49
Kolektivisticki 2.92 .06 2.71 3.13

N = 234; **p <.001; SE — standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? =
velicina efekta

U prvoj analizi ispitane su razlike u stavovima sudionika nakon manipulativnih
tekstova, iskljucujuéi utjecaj pocetnog stava kako bi se procijenio ucinak same
manipulacije. Rezultati su pokazali da je konotacija pri¢e znacajno utjecala na stavove
neposredno nakon c¢itanja (F (1,230) = 4.33, p < .05, n? = .018). Sudionici izlozeni
negativnoj prici imali su znac¢ajno negativnije stavove prema migrantima, no efekt se nije

javio u tre¢em mjerenju.

Moralni okvir imao je efekta na stavove u oba mjerenja. U drugom mjerenju (F (1,230)
=3.50, p <.05, n?=.027), kolektivisticki uokvirena prica imala je jaci efekt na negativne
stavove U usporedbi s individualistickim. Sli¢an je efekt pronaden i u trecem mjerenju (F
(1,230) = 3.98, p < .05, n? =.030). Ipak, veli¢ina u¢inka u svim mjerenjima ostaje vrlo

niska, §to umanjuje prakticnu vaznost rezultata.

Interakcija moralnog okvira i konotacije price ukazuje kako je najveci utjecaj na
promjenu stava u negativnom smjeru imala negativna pri¢a, oblikovana prema
kolektivistiClkom moralnom temelju. Taj se rezultat odnosi na pricu koja migrante
prikazuje u negativnom agresivnom svjetlu, kao skupinu koja ugrozava tradiciju i kulturu

domicilnog stanovnistva. Ta je prica imala najve¢i efekt na promjenu stava, i u
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neposrednom mjerenju stava, dakle odmah nakon ¢itanja price (F (1,234) = 12.26; p <

.05, 12=.051) i u odgodenom mjerenju (F (1,234) = 14.06; p < .05, n>=.058).

300 Moralni okvir

== Individualistickii
= Kolektivisticki
280

280
270
260
250

240

Prosjeéne vrijednosti stava u drugom mjerenju

Pozitivna MNegativna

Konotacija teksta

Slika 1.

Glavni 1 interakcijski efekti moralnog okvira i konotacije pri¢e na promjenu stava
neposredno nakon ¢itanja manipulativnog teksta

300 Moralni okvir
== Individualistickii
= Kolektivisti¢ki

280

260

240

Prosjecne vrijednosti stava u tre¢em mjerenju

Fozitivna MNegativna

Konotacija teksta

Slika 2.

Glavni 1 interakcijski efekti moralnog okvira i konotacije priCe na promjenu stava
nekoliko tjedana nakon ¢itanja manipulativnog teksta
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Provedbom dodatne MANCOVA-¢ kontroliran je utjecaj pocetnog stava, polazeci od
pretpostavke da pocetni stav moze umanjiti efekte manipulacije. Ova analiza omogucdila
je precizniju procjenu utjecaja moralnih okvira i konotacije pri¢e na kasnije stavove
sudionika. U svim rezultatima prikazanima u Tablicama 11., 12. i 13. uveden je pocetni
stav kao kovarijat. U Tablici 11. navedene su razlike u stavu s obzirom na konotaciju
teksta. U Tablici 12. prikazane su razlike u stavu s obzirom na moralni okvir, a Tablica
13. prikazuje interakcijski efekt konotacije i moralnog okvira teksta na razlike u
stavovima prema migrantskim skupinama. Na svim rezultatima razlike su mjerene s
obzirom na neposrednu promjenu u stavu (STAV2) i odgodenu promjenu u stavu

(STAV3).

Tablica 11.
Razlike u stavovima s obzirom na konotaciju price, uz kontrolu pocetnog stava
Zavisna i C1 95%
/| Konqtacua M SE 0 .
varijabla ride Y .
p Niza Visa
Stav 2 Pozitivna 243 .04 2.36 251
.00** .076
Negativna 2.68 .04 2.59 2.76
Stav 3 Pozitivna 2.47 .04 2.40 2.54
.00** .035
Negativna 2.62 .04 2.55 2.70

N = 234; **p <.001; SE — standardna pogreska, CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? =
velicina efekta

Tablica 12.
Razlike u stavovima s obzirom na moralni okvir teksta, uz kontrolu pocetnog stava
Zavisna ) _ Cl 95% ,
iiabl Moralni okvir M SE p n
varijabla Niza Visa
Stav 2 Individualisticki 2.54 .04 2.46 2.62
.61 .00
Kolektivisticki 2.57 .04 2.49 2.65
Stav 3 Individualisticki 2.53 .04 2.46 2.60
A7 .00
Kolektivisticki 2.57 .04 2.49 2.64

N = 234; SE - standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? = velicina efekta
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Tablica 13.

Razlike u stavovima s obzirom na interakciju moralnog okvira i konotacije price, uz
kontrolu pocetnog stava

Za\{!sna Kg?ota0|ja C1 95%
varijabla price Moralni okvir M SE p 1
Niza Visa
Stav 2 Pozitivna Individualisticki 246 .05 2.36 2.57
Kolektivisticki 240 .05 2.30 2.50
A1 .01
Negativna Individualisti¢ki 262 .06 2.50 2.73
Kolektivisti¢ki 274 .06 2.61 2.86
Stav 3 Pozitivna Individualisti¢ki 251 .05 241 2.60
Kolektivisticki 244 05 2.34 2.53
.04* 018

Negativna Individualisticki 255 .06 2.44 2.66
Kolektivisticki 270 .06 2.58 2.81

N = 234; *p <.05; SE — standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n°= velicina
efekta

Provedena analiza ukazuje na znacajne glavne efekte konotacije pri¢e na stavove u
drugom (F (1,234) = 18.97; p < .01; n?=.08) i u tre¢em mjerenju (F (1,234) =8.30; p <
.01; n?=.04), dok se moralni okvir u ovom modelu nije pokazao znacajnim. Buduci da taj
efekt nije uocen prilikom mjerenja stavova neovisno o pocetnim stavovima, u ovom
sluc¢aju efekt se pripisuje individualnim razlikama medu sudionicima, koje su otkrivene
kroz njihove pocetne stavove. Pocetni stav sudionika bio je klju¢ni kovarijat u drugom (F
(1,234) = 485.54.; p <.01; n?=.680) i trecem mjerenju (F (1,234) =573.09; p <.01; n? =
.714), potvrdujuéi da snazniji pocetni stav otezava promjenu stava, bez obzira na moralni
sadrzaj price.

Kao $to je ve¢ navedeno, moralni okvir nije imao znac¢ajan u¢inak na promjenu stava
u neposrednom (F (1,234) =0.26; p =.61), niti u odgodenom mjerenju (F (1,234) =0.52;
p =.47). Ovakav rezultat sugerira da se efekti moralnog okvira izgube kada u kombinaciju
uvedemo stav koji su sudionici imali prije manipulacije. Moguce da se kolektivisticki
okvir uklopio u postojeca uvjerenja ljudi koji su citali takav tekst, te je zbog toga

pronadena razlika, no s kontrolom pocetnog stava ta je razlika medu sudionicima ipak
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pripisana pocetnom stavu, a ne moralnom okviru. Ono §to se ¢inilo kao efekt moralnog

okvira, na kraju je ipak bio efekt pocetnog stava.

Interakcija konotacije pri¢e 1 moralnog okvira bila je znacajna u tre€Cem mjerenju (F

(1,234) =4.19; p=.04,1?=.018), no ne i udrugom (F (1,234) =2.62; p =.11), §to ukazuje

.....

¢itanja, pocetni stav pokazao se vaznijim faktorom od manipulativnog sadrzaja. Medutim,
u odgodenom efektu, kolektivisticki negativno oblikovana pri¢a ponovno je imala

najizrazeniji efekt, rezultiraju¢i znacajnijim pomakom stavova u negativnom smjeru.

280 Moralni okvir

= Individualistickii
= Kolektivisticki

2,60

2.50

Prosjeéne vrijednost stava u drugom mjerenju

240

Fozitivna legativna
Konotacija teksta

Kovarijate prisutne u modelu procjenjuju s& na sljedecim vrijednostima: Pogetni stav=3.15

Slika 3.

Efekti konotacije price i moralnog okvira na stav u drugom mjerenju, uz kontrolu
pocetnog stava

84



270+ Moralni okvir
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Kovarijate prisutne u modelu procjenjuju se na sljedecim vrijednostima: Pocetni stav=3.15

Slika 4.

Efekti konotacije pric¢e i moralnog okvira na stav u tre¢em mjerenju, uz kontrolu pocetnog

stava

U tre¢em modelu, uvedeni su dodatni kovarijati. S obzirom da su politi¢ka orijentacija
i stupanj religioznosti povezani sa stavom prema manjinskim skupinama, provedena je
jos$ jedna MANCOVA u koju su ukljuc¢ene politicka orijentacija 1 stupanj religioznosti
kao nove kovarijate, uz pocetni stav. U Tablici 14. navedene su razlike u stavu s obzirom
na konotaciju teksta. U Tablici 15. prikazane su razlike u stavu s obzirom na moralni
okvir, a Tablica 16. prikazuje interakcijski efekt konotacije i moralnog okvira teksta na
razlike u stavovima prema migrantskim skupinama. Na svim rezultatima razlike su
mjerene s obzirom na neposrednu promjenu u stavu (STAV2) 1 odgodenu promjenu u

stavu (STAV3).
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Tablica 14.

Razlike u stavovima s obzirom na konotaciju price, uz kontrolu pocetnog stava, politicke
orijentacije i stupnja religioznosti

Zavisna Konotaciia Cl 95%
varijabla ) M SE p n’
price Niza Visa

Pozitivna 2.44 .04 2.37 2.51

Stav 2 .00** 077
Negativna 2.67 .04 2.59 2.75
Pozitivna 247 .03 2.40 2.54

Stav 3 .00** .035
Negativna 2.62 .04 2.54 2.70

N = 234; **p <.01; SE - standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n?=

velicina efekta

Tablica 15.

Razlike u stavovima s obzirom na moralni okvir, uz kontrolu pocetnog stava, politicke
orijentacije i stupnja religioznosti

Cl 95%
. . . )
Zavisna Moralni okvir M SE Niza Visa p n
varijabla
Stav 2 Individualisti¢ki 2.55 .04 247 2.62
.78 .000

Kolektivisti¢ki 2.56 .05 2.48 2.64

Stav 3 Individualisti¢ki 2.53 .04 2.46 2.61
.59 .001

Kolektivisti¢ki 2.56 .05 2.49 2.64

N = 234; SE - standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? = velicina efekta
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Tablica 16.

Razlike u stavovima s obzirom na interakciju pri¢e i moralnog okvira, uz kontrolu
pocetnog stava, politiCke orijentacije i stupnja religioznosti

Zavisna i Cl 95%
varijabla Kg{10tacua Moralni okvir M SE p 1
price Niza Visa
Stav 2 Individualisticki 2.47 .05 2.37 2.57
Pozitivna
Kolektivisticki 2.40 .06 2.30 2.50
.16 .009
Individualisti¢ki 2.62 .07 2.51 2.74
Negativna
Kolektivisticki 2.72 .07 2.60 2.84
Stav 3 Individualisticki 2.51 .05 2.42 2.61
Pozitivna
Kolektivisticki 2.43 .05 2.34 2.53
.04* .017
Negativna  Individualisti¢ki 2.55 .07 2.44 2.66
Kolektivisticki 2.69 .07 2.58 2.80

N = 234; *p <.05; SE — standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n°= veli¢ina
efekta

Nakon uvodenja politicke orijentacije i stupnja religioznosti, glavni efekti konotacije
price ostali su znacajni, potvrdujuci njezin presudan utjecaj na oblikovanje stavova, dok
moralni okvir nije pokazao znacajan efekt ni u ovom proSirenom modelu. Politi¢ka
orijentacija i religioznost djeluju kao posredni faktori, no nisu promijenili osnovne nalaze

o utjecaju konotacije price.

Provjerom kovarijata utvrdeno je da je pocetni stav znacajan prediktor u drugom (F
(1,234) = 379.40; p <.01; 12 =.61) i trecem mjerenju (F (1,234) = 466.17; p <.00; n2 =
.66), dok stupanj religioznosti nije bio znacajan ni u drugom (F (1,234) = 0.04; p = .85)
ni u tre¢em (F (1,234) = 0.19; p = .66) mjerenju. Politi¢ka orijentacija bila je znacajna
neposredno nakon manipulacije (F (1,234) =7.61; p <.05; 12 =.03), ali ne i u odgodenom
mjerenju (F (1,234) = 0.62; p = .43). Taj rezultat ukazuje na ulogu politicke orijentacije
na trenutnu emocionalnu reakciju Citatelja nakon izlaganja manipulativnom sadrzaju, no
nema nekog dugoro€nog efekta. S obzirom da su rezultati ostali sli€ni nakon kontroliranja
politicke orijentacije i stupnja religioznosti, mozemo zakljuciti da je politicka orijentacija
identificirana kao bitan faktor za promjenu stava prema migrantima uslijed izlaganja

razli¢itom sadrzaju, no stupanj religioznosti ne igra veliku ulogu u tome.
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Interakcija konotacije pri¢e i moralnog okvira nije imala neposredni efekt (F (1,234)
= 2.06; p = .15), no isto kao u prethodnom modelu, znacajna je interakcija pronadena u
trecem mjerenju (F = 4,130; p = .00; df = 1; n2 = .02). Dakle, u modelu u kojemu su
kontrolirani efekti pocetnog stava, religioznih 1 politickih uvjerenja, kolektivisticki
negativno oblikovana pri¢a uvjerljivo je stavove promijenila u negativnije, dok je taj efekt

ostao znacajan i nekoliko tjedana nakon ¢itanja tekstova.

5 280 Moralni okvir
T = IndividualistiZkii
.g = KolektivistiZki
E
E
o 270
o
3
=
T
>
©
=
8
260
=
[%]
o
| =
T
L]
=
=
> 250
[t
<
0
.0
@
o
2
o

2,40

Fozitivna Megativna
Konotacija teksta

Kovarijate prisutne u modelu procjenjuju se na sliedeéim vrijednostima: PoZetni stav = 2.44, stupanj religinznosti = 3.15,
politicka orijentacija = 3.26

Slika 5.

Efekti konotacije price i moralnog okvira na stav u drugom mjerenju, uz kontrolu

pocetnog stava, stupnja religioznosti 1 politicke orijentacije
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Kovarijate prisutne u modelu procjenjuju se na sljedeéim vrijednostima: Pogetni stav = 3.15, stupanj religioznosti = 3.15,
politicka orijentacija = 3.26.

Slika 6.

Efekti konotacije pri¢e i moralnog okvira na stav u tre¢em mjerenju, uz kontrolu pocetnog

stava, stupnja religioznosti i politicke orijentacije

Dosadasnje analize pokazale su da su negativno uokvirene prie imale znacajan i
relativno dugorofan ucinak na pogorSanje stavova sudionika u sva tri modela.
Neposredan utjecaj na promjenu stava zabiljeZen je unutar oba moralna okvira, ali samo
u slucajevima kada nisu bili kontrolirani pocetni stavovi sudionika te njihova politicka i

religijska uvjerenja.

Kada su pocetni stavovi sudionika, kao 1 njihova politicka 1 religijska uvjerenja, bili
kontrolirani, konotacija price i dalje je imala znacajan utjecaj. To upucuje na to da je
manipulacija bila u¢inkovita u oba vremenska mjerenja, i neposrednom i dugoro¢nom.
Medutim, moralni okvir prie pritom je izgubio svoj utjecaj, Sto sugerira da sama
konotacija sadrzaja ima jacu ulogu u oblikovanju stavova nego specifi¢an moralni okvir

u kojem je prica prezentirana.

Interakcija kolektivistickih okvira i negativne price pokazao se kao znacajan faktor u
promjeni stava u negativnijem smjeru, i u neposrednom i u odgodenom mjerenju.
Uvodenjem sva tri kovarijata, taj je efekt postojan samo na odgodenom mjerenju stava.
Time je tre¢a hipoteza djelomi¢no potvrdena. Kako bi se efekti konotacije teksta i

moralnih okvira razjasnili u prediktivnom smislu, provedena je hijerarhijska regresijska
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analiza. Utvrdeno je da su moralni okvir, konotacija pri¢e i njihove interakcije u¢inkoviti
u objasnjavanju razlika u stavovima. Hijerarhijskim regresijskim analizama istrazen je
doprinos kombinacije moralnih temelja i okvira prica u oblikovanju stavova prema
migrantima. Kolektivisti¢ki negativni okviri imali su najsnazniji u¢inak, posebno kada su

migranti prikazani kao ugrozavajuca skupina koja narusava hijerarhijski poredak drustva.
4.1.3. Tredi problem istraZivanja

Nakon §to je utvrdeno kako konotacija, moralni okvir kao i1 njihova interakcija imaju
efekta na razlike u stavovima obzirom na manipulaciju, ovaj se dio istrazivanja bavi
doprinosom kombinacije okvira koji dovodi do pozitivnijih stavova prema migrantskim
skupinama. S tre¢om hipotezom fokus je bio na interakciji moralnih temelja, konotacije

teksta te moralnih okvira u tekstovima.

U tu je svrhu provedeno nekoliko hijerarhijskih regresijska analiza. U prethodnim
rezultatima dokazan je efekt odredene vrste moralnih okvira i konotacija prica koje su
potaknule promjenu u stavu kod dijela sudionika. U interakciji, najveéi efekt postize
kolektivisti¢ki negativno usmjerena prica u kojoj su migranti prikazani kao ugrozavajuca
skupina usmjerena na krSenje tradicionalnog i hijerarhijskog poretka domicilnog drustva.
Slijedom toga, sudioni su efekti interakcije moralnih temelja s konotacijama price.
Stvorene su dodatne Cetiri varijable koje se sastoje od kombinacije moralnih temelja 1
okvira price. Interakcijske varijable stvorene su mnoZenjem varijabli moralnih temelja i
konotacija price te mnozenjem moralnih temelja i moralnog okvira. U prvom modelu
ispitan je ucinak svih varijabli na drugi stav, dakle stav mjeren neposredno nakon ¢itanja
tekstova. Varijable uvedene u prvom koraku hijerarhijske regresije bile su: pocetni stav,
stupanj religioznosti i politicka orijentacija. U drugom koraku uvedeni su
individualisticki i1 kolektivisticki temelji te konotacija pri¢e 1 moralni okvir. U tre¢em je
koraku uvedena interakcija moralnih temelja kao kombinacija dispozicijskih i situacijskih
¢imbenika odnosno moralnih okvira 1 konotacije pri¢e. Drugi je model konstruiran na isti
nacin, kao 1 prvi, pri ¢emu je kriterijska varijabla bila stav mjeren nakon odredenog
protoka vremena od izlaganja sadrzaju (odgodeni stav), kako bi se utvrdila stabilnost
stava odnosno njegove potencijalne promjene kroz protok vremena od dva do tri tjedna.
U drugom modelu uvedeno je drugo mjerenje stava (neposredni stav) kao jedna od

kontrolnih prediktorskih varijabli. Vrijednosti tolerancije za prvi model u kojemu je
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STAV?2 kriterij krecu se od .341 do .963, dok faktori povecanja varijance iznose od 1.039
do 2.935. Durbin Watson kriterij o korelaciji reziduala iznosi 1.985. Vrijednosti
tolerancije za drugi model u kojemu je STAV3 kriterij kre¢u se od .256 do .970, dok
faktori povecanja varijance iznose od 1.031 do 3.816. Durbin Watson kriterij o korelaciji
reziduala iznosi 1.985. Navedeni rezultati ukazuju na ispunjenje uvjeta provodenja

hijerarhijske regresijske analize.

Prikaz provedenih hijerarhijskih analiza nalaze se u Tablici 17.
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Tablica 17.

Doprinos moralnih temelja stavovima prema migrantima, uz kontrolu pocetnog stava,

politi¢ke orijentacije i stupnja religioznosti

Stav 2 Stav 3
B B
Pocetni stav JT** A2**
Stav 2 - 52%*
1. korak  Stupanj religioznosti .04 -.03
Politi¢ka orijentacija 2% .03
R .83** .90**
R2 69** 81**
Korigirani R? 69** 81**
F (3, 230) (4,229) 174.10** 246.63**
Pocetni stav J9** 39%*
Stav 2 - 52**
Stupanj religioznosti .09 -.08*
2. korak  Politicka orijentacija 2% .01
Individualisticki temelji -.06 -.03
Kolektivistic¢ki temelji -.07 A1*
Konotacija price 15%* .01
Moralni okvir .01 .01
R .85%* .90**
R? J2%* .82%*
Korigirani R? T2%* 81%*
F (7,226) (8,225) 84.68** 124.85**
AR? .03** .01
AF (4,226) (4,225) 6.08** 1.39
Pocetni stav J9** 39%*
Stav 2 S1**
Stupan;j religioznosti .09 -.08*
3. korak  Politic¢ka orijentacija A3** .01
Individualisticki temelji -.28 -.30*
Kolektivisticki temelji -.08 .23
Konotacija price 16%* .01
Moralni okvir .001 .01
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Individualisticki*konotacija 14 18

Kolektivisticki*konotacija .05 -.09
Individualisticki*m. okvir A1 A2
Kolektivisti¢ki*m. okvir -.04 -.04
R .85** 91**
R? J3F* .82**
Korigirani R? TJL** 81**
F (11,222) (12,221) 53.81** 83.69**
AR? .00 .01
AF (4,222) (4,221) .66 1.07

Napomena: *p<.05; **p<.01; R — korelacija prediktora s kriterijem; R% — koeficijent determinacije; Korigirani R? —
prilagodeni koeficijent determinacije s brojem prediktora uzetim u obzir; Stav 1 — pocetni stav sudionika,; Stav 2 — stav
sudionika neposredno nakon izlaganja manipulativnom sadrZaju, Stav 3 — naknadno testiranje stava nekoliko tjedana
nakon izlaganja tekstovima, Konotacija price — 1 pozitivna, 2 — negativna; Moralni okvir — 1 — individualisticki okvir
teksta, 2 — kolektivisticki okvir teksta. Vise vrijednosti u kriterijskim varijablama odraZavaju negativniji stav prema

migrantima.

U prvom modelu, pocetni se stav sudionika ocekivano pojavljuje kao pozitivan
prediktor drugom stavu (STAVU 2) kao i politicka orijentacija. Prvi skup prediktora
objaSnjava znacajnih 69 % varijance stava pri drugom mjerenju, pri ¢emu najveci dio
objasnjene varijance pripada pocetnom stavu sudionika. Promjena stava u ovom
kontekstu odnosi se na onaj dio varijabiliteta u stavu pri drugom mjerenju koji nije
objasnjen pocetnim stavom. Dakle, stav koji sudionik ima prema migrantima formiran je
prije Citanja tekstova te je u tezoj mjeri podloZzan promjeni. U prijasnjim je analizama
dokazano kako postoji kombinacija kolektivistickog moralnog negativnog okvira koja
ima malo ja¢i efekt od ostalih kombinacija na promjenu stava. Politicka orijentacija
pokazuje se u sva tri koraka mjerenja kao snazan i stabilan prediktor stavu prema
migrantskim skupinama, pri ¢emu se jasno kristalizira kako sudionici koji preferiraju
lijevu opciju imaju pozitivniji stav prema migrantima, neovisno o tekstu koji ¢itaju.
Nakon dodavanja prediktora koji se ticu oblikovanja tekstova, pocetni stav i politicka
orijentacija ostaju najjaci prediktori Sto sugerira kako su efekti intervencije pricama
ogranic¢eni nekim ideoloskim uvjerenjima ¢itatelja. Novim skupom prediktorima dodatno
je objasnjeno neznacajnih 3 % varijance promjene stava, pri cemu se konotacija prie u

drugom koraku izdvaja kao znacajan prediktor promjeni stava. Pozitivne price doprinose
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povecanju pozitivnog stava. Kombinacija stabilnih ¢imbenika (pozitivnog pocetnog
stava), politickog uvjerenja (lijeve orijentacije) i pozitivne konotacije price predvida
pozitivan stav prema migrantima. Religioznost u ovoj kombinaciji nije bitan faktor.
Moralni okvir nema nikakvog efekta, dok efekt konotacije ima ograni¢eni doseg utjecaja
na koji utjeu postojeca politicka uvjerenja. Klju¢ni tre¢i korak, u kojemu se u model
uvode interakcije moralnih temelja sudionika i okviri kojima su bili izlozeni doprinosi
neznacajnih 0.3 % promjene stava. Dakle, dispozicijski efekti moralnih temelja sudionika
ni na koji nac€in ne moderiraju efekte konotacije price i moralnih okvira. Sami moralni
temelji, ukljuceni u drugi korak ove analize ve¢ su se pokazali kao neznacajni, tako da
interakcijski uc¢inak u kombinaciji s vrstom teksta koji je sudionik ¢itao nije se pokazao
znacajnim prediktorom. Zakljucak je ovog modela kako vise situacijski efekt, a manje

dispozicijski efekt ima direktan utjecaj na promjenu stava.

Promjene koje su vidljive u drugom modelu, u kojemu je stav koji je mjeren
neposredno nakon izlaganja manipulativnom sadrzaju uveden kao kontrolna varijabla,
postoje¢im varijablama u prvom koraku su dosta zanimljive. Naime, o¢ekivano, oba stava
pokazala su se statistiCcki znacajnim prediktorima, pri ¢emu je politicka orijentacija
izgubila svoju znacajnost. To samo ukazuje kako su oba izmjerena stava obuhvatila svu
varijancu stava mjerenog s vremenskom odgodom. No, zanimljivost je da se u drugom
koraku izdvaja religioznost kao znacajan prediktor, koji nije bio znacajan u prethodnom
modelu. U ovom se slucaju pokazuje kako s protokom vremena manje religiozni
pojedinci zadrZavaju pozitivniji stav prema migrantima, neovisno o politi€kom uvjerenju.
Premda skup prediktora ni u drugome ni u tre¢em koraku ne doprinose znaéajno
stabilnosti stava, promjena se vidi u dispozicijskim faktorima moralnih temelja. U
drugom je koraku oslanjanje na kolektivisticke temelja pozitivan prediktor negativhom
stavu, koji je vjerojatno preuzeo varijancu desnoj politickoj orijentaciji s obzirom na
povezanost tih dvaju koncepata (Graham i sur., 2009). U tre¢em koraku znacajnosti
moralnih temelja se redefinira. Nestaje znacajnost kolektivistickim temeljima, a
znacajnost preuzimaju individualisticki temelji. Interakcije nemaju nikakvih efekata na
mogucnost predvidanja odgodenog stava. Moguce je da se njihov utjecaj na stavove bolje
diferencira od utjecaja kolektivistickih temelja, isti¢u¢i vaznost oslanjanja na pravednost

I brigu kao prediktor pozitivnom stavu. Individualisticki temelji u ovom su slucaju
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djelovali kao supresor na promjenu stava uklanjajué¢i nepovoljnu varijancu iz
kolektivistickih temelja, s obzirom da nisu u korelaciji sa tre¢im stavom (Tablica 5., r =

11; p =.096).

Treca je hipoteza samo djelomic¢no dokazana. Moralni temelji nisu imali nikakvog
efekta na promjenu stava, no situacijski ¢imbenici su mijenjali stav pri ¢emu Se stav nakon
Citanja pozitivne prie promijenio u malo pozitivniji. S druge strane, negativna prica
pogorsala je stavove. Takoder, vazan zaklju¢ak ovog dijela istrazivanja je kako su
pojedinci koji se u ve¢em stupnju oslanjaju na individualisti¢ke temelje bili spremniji na
promjenu stava nego oni koji se oslanjaju na kolektivisti¢ke. Taj je efekt postignut
isklju¢ivo na tre¢em mjerenju. Dakle, individualisticki temelji su pridonijeli stabilnosti

stava mjerenog nakon odredenog protoka vremena od Citanja price.
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4.1.4. Cetvrti problem istraZivanja

Cetvrta je hipoteza bila usmjerena na ispitivanje uskladenosti moralnog sadrzaja teksta
s moralnim uvjerenjima citatelja.Fokus istrazivanja bio je utvrditi u kojoj mjeri sadrzaj
teksta odgovara Citateljevim moralnim uvjerenjima te na koji nacin ta podudarnost ima
efekt na percepciju i potencijalnu promjenu stava. Do ovog dijela istrazivanja, dokazano
je kako su individualisticki temelji prediktori pozitivnom, a kolektivisticki negativhom
stavu prema migrantima. Takoder, dokazano je kako su sudionici izloZzeni pozitivnom
sadrzaju usmjereni blago prema pozitivnijim stavovima, premda taj efekt nije bio
znacajan. Sudionici izlozeni negativnom sadrzaju znacajno su promijenili stavove u
negativnom smjeru, neposredno nakon Citanja price, pri ¢emu je taj efekt ostao stabilan i
nakon nekog vremena. Kombinacija kolektivistickog okvira i negativne konotacije price

u najvecéem stupnju predvida promjenu stava u negativhom smjeru.

Provedene su dvije hijerarhijske regresijske analize kako bi se ispitalo postoji li neko
slaganje izmedu sadrzaja teksta i moralnih preferencija ¢itatelja. U ovom zadnjem dijelu
ispitivanje se oslanja na u¢inak uskladenosti moralnih temelja sudionika i moralnih okvira
samog teksta. U prvom su koraku uvedeni pocetni stav sudionika, religija, politicka
orijentacija 1 konotacija price. Konotacija prie u prethodnim je rezultatima potvrdena
kao pozitivan prediktor pozitivnoj promjeni stava te je iz tog razloga uvrStena kao
kontrolna varijabla, ve¢ postojec¢im kontrolnim varijablama. U drugom koraku dodani su
rezultati na Upitniku moralnih temelja i moralni okvir price, kako bi se testirali osnovni
efekti prije dodavanja interakcije. Treci korak testira kljucno pitanje, a to je uskladenost
moralnih okvira i moralnih temelja pojedinaca te njihovu predikcijsku ulogu u promjeni
stava. Uvedene su interakcijske varijable moralnih temelja i moralnog okvira. I u ovom
slu¢aju interakcijske varijable nastale su mnozenjem varijable koja se odnosi na rezultat
na individualistic(kom faktoru 1 moralnog okvira te mnoZenjem rezultata na
kolektivisti€kom faktoru i1 moralnog okvira. U slucaju znacajnih interakcija znacilo bi
kako promjena stava ovisi 0 tome jesu li sudionici koji se oslanjaju na odredene moralne
temelje biti podloZniji promjeni stava kada €itaju pricu koja je uokvirena prema njihovim
moralnim temeljima. Rezultati se nalaze u nastavku. Vrijednosti tolerancije za prvi model
u kojemu je STAV2 kriterij krecu se od .343 do .969, dok faktori povecanja varijance
iznose od 1.003 do 2.915. Durbin Watson kriterij o korelaciji reziduala iznosi 1.988.
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Vrijednosti tolerancije za drugi model u kojemu je STAV3 kriterij krecu se od .261 do
969, dok faktori povecanja varijance iznose od 1.031 do 3.816. Durbin Watson kriterij o
korelaciji reziduala iznosi 1.880. Navedeni rezultati ukazuju na ispunjenje uvjeta
provodenja hijerarhijske regresijske analize. Rezultati provedenih hijerarhijskih

regresijskih analiza nalaze se u tablici 18.

Tablica 18.

Ispitivanje uskladenosti moralnih temelja sudionika s moralnim okvirom teksta, uz

kontrolu pocetnog stava, religioznosti i1 politicke orijentacije

Stav 2 Stav 3
B B
Pocetni stav 78** A43**
Stav 2 - S1x*
1. korak  Stupanj religioznosti .04 -.08**
Politicka orijentacija A1 .01
Konotacija price A5 .01
R .85 .90
R2 2** 81**
Korigirani R? 69** 81**
F (3, 230) (5,228) 174.1%* 196.78**
Pocetni stav 9% 39%*
Stav 2 - 52**
Stupanj religioznosti .09 -.08*
2. korak  Politicka orijentacija J12%* .01
Konotacija price A5 .01
Moralni okvir .01 .01
Individualisticki temelji -.06 -.03
Kolektivisticki temelji -.07 A1*
R .85 .90
R? T2** .82
Korigirani R? T715%* 810
F (7,226) (8,225) 84.68** 124.85**
AR? .01 .00
AF (3,226) (3,225) 1.87 1.75
Pocetni stav J9** .39**
Stav 2 - 52%*

97



Stupanj religioznosti .09 -.08*

3. korak  Politi¢ka orijentacija 2% .01
Konotacija price 16** .01
Moralni okvir .00 .09
Individualistic¢ki temelji -.14 -11
Kolektivisticki temelji .-03 A3
Individualisti¢ki*m.okvir .09 .09
Kolektivisticki*m.okvir -.04 -.03
R .85 .90
R? .73 .82
Korigirani R? 71 .81
F (9,224) (10,223) 65.51** 99.4**
AR? .00 .00
AF (2,224) (2,223) .28 46

Napomena: *p<,05; **p<,01; R — korelacija prediktora s kriterijem; R? — koeficijent determinacije; Korigirani R? —
prilagodeni koeficijent determinacije s brojem prediktora uzetim u obzir,; Stav 1 — pocetni stav sudionika,; Stav 2 — stav
sudionika neposredno nakon izlaganja manipulativnom sadrZaju, Stav 3 — naknadno testiranje stava nekoliko tjedana
nakon izlaganja; Konotacija price — 1 pozitivna, 2 — negativna; Moralni okvir — 1 — individualisticki okvir teksta, 2 —

kolektivisticki okvir teksta. Vise vrijednosti u kriterijskim varijablama odrazavaju negativniji stav prema migrantima.

Rezultati dosljedno pokazuju kako su pocetni stavovi najjaci prediktori drugom i
tre¢em mjerenju stava tako da prvi skup prediktora ofekivano objasnjava visokih 69 %
varijance. Uvodenjem moralnih temelja pojedinca, kao i moralnog okvira teksta,
objaSnjena varijanca povecala se na 71,5 % pri ¢emu je taj skok bio neznacajan. Lijeva
politicka orijentacija u drugom koraku postaje znacajan prediktor pozitivnoj promjeni
stava, kada se u kombinaciju uvode moralni temelji 1 oblikovani tekst. Konotacija price,
uz politi€ku orijentaciju, kao kontrolna varijabla tek u tre¢em koraku istice svoju
predikcijsku ulogu sugeriraju¢i da liberalno orijentirani pojedinci lakSe prihvacaju
promjenu prema pozitivnijim stavovima. Interakcije moralnih temelja i okvira ne donose
niSta novo u model promjene stava, dok politicka orijentacija i konotacija price ¢vrsto
ostaju znacajni prediktori. Moralni okviri koji su uskladeni s moralnim temeljem
pojedinca nisu imali o¢ekivani u¢inak na promjenu stava prema migrantskim skupinama,
u ovom kontekstu barem. U ovom koraku znacajni prediktori su politicka orijentacija i
konotacija price. Bez obzira na moralne temelj, negativna pri¢a, kao 1 politicki

konzervativna orijentacija u vecem stupnju predvida promjenu stava na negativniji. No,
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s obzirom na povezanost moralnih temelja s politickom orijentacijom, moze se zakljuciti
kako su osobe s kolektivistickim moralnim temeljima sklonije svoje stavove promijeniti
uslijed ¢itanja negativne price, na jo$ negativniji. Uskladenost nije imala efekta ni na stav

prema migrantima, mjeren nakon odredenog protoka vremena.

Rezultati modela s tre¢im mjerenjem stava kao kriterijskom varijablom pokazuju da
su pocetni stavovi i stavovi neposredno nakon manipulacije klju¢ni prediktori stabilnosti
stavova. Njihova dosljedna znacajnost kroz sva tri koraka sugerira nisku spremnost
sudionika na promjenu stava pod utjecajem manipulativnih tekstova. Kljucni cilj ovog
dijela istrazivanja nije bio samo utvrditi mali efekt, ve¢ razumjeti njegovu ogranic¢enu

snagu i otpornost stavova na vanjske utjecaje.

Uskladenost moralnih temelja i moralnog okvira nije imala znacajan utjecaj na
odgodeni stav, dok se stupanj religioznosti isti¢e kao znacajan prediktor. Politicka
orijentacija, koja je prethodno bila znafajna, u ovom modelu gubi svoju vaznost.
Religiozni pojedinci, ¢ini se, ostaju manje osjetljivi na sadrzaj price, a visi stupanj
religioznosti predvida pozitivnije stavove. Kolektivisticki moralni temelji u drugom
koraku ukazuju na mogu¢i utjecaj grupne lojalnosti na negativnije stavove, no njihova
prediktivna mo¢ nestaje u trecem koraku. To sugerira da su pocetni i neposredni stavovi
ve¢ apsorbirali njihov ucinak, ¢ine¢i ih redundantnima u zavrSnom modelu. Zaklju¢no,
stabilnost stavova, religioznost 1 neposredni efekti manipulacije kljuéni su za

razumijevanje odgodenih promjena u stavovima.

U konacnici, Cetvrta hipoteza nije dokazana. Uskladenost moralnih temelja pojedinca
s moralnim okvirom teksta nije se pokazala ni na koji nacin uinkovitim nacinom
promjene stava sudionika prema migrantskim skupinama. Negativna konotacija price
kako je ve¢ spomenuto, imala je neposredan ucinak. Politi¢ka orijentacija i pocetni stav
bili snazniji prediktori neposrednoj promjeni stava, a religioznost odgodenoj promjeni

stava.
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4.2. Rezultati mjerenja stavova prema homoseksualnim osobama

U Tablici 19. prikazani su deskriptivni podaci za podatke vezane uz homoseksualne
osobe. Uz deskriptivne podatke, prikazani su i koeficijenti pouzdanosti kao i pokazatelji

odstupanja od normalne distribucije.

Tablica 19.

Deskriptivni podaci i1 koeficijenti pouzdanosti za stupanj religioznosti, politicku

orijentaciju, moralne temelje i stava prema homoseksualnim osobama (N = 248)

k Min Max M SD o spljostenost  simetri¢nost
Stupanj religioznosti 1 1 5 3.50 1.36 - -.98 -.48
Politicka orijentacija 1 1 7 3.84 1.51 - -.32 -.02
Individualisticki 12 058 5 3.95 0.64 .80  3.82 -1.17
moralni temelji
Kolektivisticki moralni 18 0.94 4.72 3.21 0.77 87  -23 -.35
temelji
Pocetni stav prema 12 1.19 5 3.78 0.92 95  -.63 -42
homoseksualnim
osobama

N — ukupan broj sudionika; k — broj cestica; Min — minimalni rezultat; max — maksimalni rezultat; M — aritmeticka
sredina; SD — standardna devijacija; a — Cronbachov koeficijent pouzdanosti; Stupanj religioznosti mjeren je skalom:
1 - religija mi nije nimalo vazno do 5 — izrazito vazna; politicka orijentacija mjerena je skalom: I — lijevo orijentiran
do 7 — desno orijentiran; NiZe vrijednosti u kriterijskim varijablama odraZavaju negativniji stav prema
homoseksualnim osobama.

Rezultati ukazuju na umjeren stupanj religioznosti u uzorku (M = 3.50, SD = 1.36) s
distribucijom blago nagnutom na lijevo (-.98), $to sugerira da su sudionici ¢e$¢e iznad
nego ispod srednje vrijednosti. Politicka orijentacija (M = 3.84, SD = 1.51) pokazuje
simetricnu raspodjelu, §to upucuje na relativno uravnotezenu zastupljenost razlicitih

politi¢kih opredjeljenja u uzorku.

Individualisticki moralni temelji (M = 3.95, SD = 0.64) pokazuju visoku pozitivnu
spljostenost (3.82), Sto sugerira da su odgovori koncentrirani oko visih vrijednosti, dok

kolektivisti¢ki temelji (M = 3.21, SD = 0.77) imaju priblizno normalnu distribuciju.
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Pocetni stav prema homoseksualnosti (M = 3.78, SD = 0.92) pokazuje blagu negativnu
simetri¢nost (-.42), §to znaci da je u uzorku bilo nesto viSe pozitivnih nego negativnih
stavova. Visoki koeficijenti unutarnje konzistentnosti (o = .80 do .95) ukazuju na dobru

pouzdanost mjernih instrumenata.

U svrhu uvida u medusobne povezanosti ispitivanih varijabli Tablici 20. prikazane su
korelacije izmedu politicke orijentacije, stupnja religioznosti, individualisti¢kih i

kolektivistickih moralnih temelja te stava prema migrantima.

Tablica 20.
Korelacije izmedu politicke orijentacije, stupnja religioznosti, individualistickih i

kolektivisti¢kih moralnih temelja te stava prema homoseksualnim osobama

Religioznost Poll_itiéka“ Indivi.(.iualistiéki Kolek.t.ivistiéki Stav 1 Stav 2
orijentacija temelji temelji
Politicka orijentacija 33*
Inlell(_luahstlckl moralni 1% -09
temelji
Kolektivisticki moralni Agr 36+ 4ox
temelji ' ' '
Stav 1 -.38%* - 49%* A7* -.39%*
Stav 2 -.36** -.48** JA2* =37 .90**
Stav 3 -.37%* - 4T7** 18** -37%* .90** 92%*

*p<.05;**p<.01

Rezultati upu¢uju na snaznu povezanost religioznosti i politicke orijentacije sa
stavovima prema homoseksualnim osobama u svim vremenskim to¢kama mjerenja stava,
pri ¢emu religiozniji i politicki konzervativniji pojedinci iskazuju negativnije stavove.
Kolektivisticki moralni temelji pokazuju znac¢ajnu negativnu povezanost sa stavovima
dok su individualisticki moralni temelji pozitivno, ali puno slabije povezani. Visoka
povezanost izmedu svih mjerenja stavova potvrduje njihovu stabilnost kroz sva tri koraka

mjerenja.
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4.2.1. Prvi problem istraZivanja

U ovom dijelu istrazivanja svrha je provjeriti doprinos moralnih temelja po¢etnom
stavu pojedinca prema homoseksualnim osobama, prije nego su sudionici Citali
manipulativne tekstove. Cilj je bio utvrditi doprinos individualistickih i kolektivistickih
moralnih temelja u predikciji stava prema homoseksualnim osobama, pri ¢emu su
kontrolirane religijske i politicke varijable. U prvom koraku uvedene su varijable koje
myjere politicku orijentaciju i stupanj religioznosti, a u drugom koraku uvedeni su moralni

temelji. Kriterijska varijabla bila je pocetni stav sudionika.

Suvremena istrazivanja i dalje ukazuju na povezanost desne politicke orijentacije s
negativnijim stavom prema homoseksualnim osobama (Jerkovié, 2024). Sto se tie
povezanosti religioznosti 1 stava prema homoseksualnim osobama, rezultati ve¢inom
ukazuju na religioznost kao prediktor negativnom stavu prema homoseksualnim osobama
(Hui¢ i sur., 2015; Kozjak Miki¢ i Petrovi¢, 2015).

Kako bi se provela hijerarhijska regresijska analiza, potrebno je bilo provjeriti
pretpostavke za njezinu provedbu. Sudioni su potencijalni rezultati Kkolinearnosti
(tolerancija i faktor povecanja varijance). Vrijednosti tolerancije krecu se od .569 do .894,
dok faktori povecanja varijance iznose od 1.106 do 1.760. Durbin Watson Kkriterij o
korelaciji reziduala iznosi 1.989. Navedeni rezultati ukazuju na ispunjenje uvjeta

provodenja hijerarhijske regresijske analize. Rezultati su prikazani u Tablici 21.
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Tablica 21.
Provjera izravnog doprinosa moralnih temelja pocetnom stavu sudionika prema

homoseksualnim osobama, uz kontrolu religioznosti i politi¢ke orijentacije

Pocetni stav prema homoseksualnim osobama

1. korak 2. korak
R R

Stupan;j religioznosti -.25%* - 17**
Politicka orijentacija - 40** -.28%*
Individualisti¢ki moralni temelji 32%*
Kolektivisti¢ki moralni temelji -.34%*
R 54** 62**
R? 29%* 39%*
Korigirani R? .28%* .38%*
F (2,245) 50.08** 38.49**
AR? 10*
AF (4,243) 19.38**

N = 247; *p<.05; **p<.01, R — korelacija prediktora s kriterijem; R? — koeficijent determinacije; Korigirani R? —
prilagodeni koeficijent determinacije s brojem prediktora uzetim u obzir, NiZe vrijednosti u kriterijskim varijablama

odrazavaju negativniji stav prema homoseksualnim osobama.

Rezultati hijerarhijske regresijske analize pokazuju da politicka orijentacija i stupanj
religioznosti zajedno objasnjavaju znacajnih 29 % varijance pocetnog stava sudionika
prema homoseksualnim osobama (F = 50.08; df = 2; p < .01). Politi¢ka orijentacija u
prvom modelu ima najveéi doprinos u predikciji negativnog stava, pri ¢emu
konzervativnije usmjereni sudionici iskazuju negativniji stav u odnosu na liberalnije
sudionike (B =-0.40), dok visi stupanj religioznosti takoder doprinosi negativnijem stavu
(R =-0.25).

Uvodenjem moralnih temelja u drugom koraku regresijske analize, politicka
orijentacija 1 religioznost ostaju znacajni prediktori. Uklju€ivanjem moralnih temelja
ukupna objasnjena varijanca povecava se na 39 %, Sto predstavlja znacajno povecanje od

10 % (F = 38.49; df = 2; p < .01)..
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Analiza pojedinacnih prediktora pokazuje da individualisticki moralni temelji (B =
0.32) pozitivno koreliraju s prihva¢anjem homoseksualnih osoba, dok kolektivisticki

moralni temelji (B = -0.34) doprinose negativnijem stavu.

Za razliku od stavova prema migrantskim skupinama, u ovom slu¢aju nije utvrden
supresijski u¢inak moralnih temelja na ideoloske varijable, S§to zna¢i da moralni temelji
ne djeluju na smjer ili jacinu odnosa politicke orijentacije i religioznosti sa stavovima
prema homoseksualnim osobama. Takoder, iako individualisti¢ki i kolektivisticki
moralni temelji pokazuju razliCite smjerove povezanosti sa stavovima, nema velike
razlike u njihovim vrijednostima. Tim rezultatima potvrdena je prva hipoteza.
Individualisticki temelji pozitivan su prediktor pozitivnom stavu, dok kolektivisticki

moralni temelji negativan prediktor stavu prema homoseksualnim osobama.
4.2.2. Drugi problem istraZivanja

Drugi problem rada bila je provjera efekta konotacije prezentiranog sadrZzaja na
promjenu stava prema homoseksualnim osobama. Prema hipotezi, nakon Ccitanja
pozitivne price stav bi se trebao promijeniti na pozitivniji, dok bi se nakon ¢itanja
negativne pri¢e trebao pogorsati. Napravljeno je nekoliko analize varijanci, multiple
analize varijanci i kovarijanci kako bi se razjasnile razlike u stavu neposredno nakon
¢itanja (STAV2) manipulativnog sadrZaja te u stavu koji je mjeren nekoliko tjedana

nakon Citanja manipulativnog sadrzaja (STAV3).

Primijenjeni su testovi analize varijance (ANOVA) s ponovljenim mjerenjima. Prije
provodenja ANOVE provjereni su preduvjeti za njezino racunanje. Mauchleyev test
sferi¢nosti ukazuje kako razlike izmedu parova imaju jednake varijance (F = .986; df =
2; p=.17). U Tablici 22. prikazane su razlike u stavu prema homoseksualnim osobama u

sva tri mjerenja.

104



Tablica 22.

Promjena stava u sva tri mjerenja na opéem uzorku, bez uzimanja u obzir manipulaciju

tekstovima
M SD F p e
Stav — prvo mjerenje 3.78 .93
Stav — drugo mjerenje 3.71 .98 3.16 04** o
Stav — tre¢e mjerenje 3.72 .98

N =247;*p <.05

Rezultati ukazuju na to da se prosjecne vrijednosti stavova razlikuju izmedu tri
mjerenja. Kako bi se preciznije identificiralo izmedu kojih mjerenja dolazi do tih razlika,
provedeni su t-testovi za zavisne uzorke. Analiza je pokazala da su stavovi prema
homoseksualnim osobama u drugom mjerenju, neposredno nakon ¢itanja odredenog
teksta, bili znacajno negativniji u usporedbi s pocetnim mjerenjem (t = 2.18; p = .03).
Nije zabiljezena razlika izmedu drugog i treCeg mjerenja (t = -0.35; p = .73). Usporedba
prvog i tre¢eg mjerenja ukazuje na razliku na granici statisti¢ke znacajnosti (t = 1.95; p =

05).

Provedena je MANOVA kako bi ispitali uinke konotacije pri¢e 1 moralnog okvira te
njihovu interakciju. Pocetni stav u prvoj MANOVI nije bio kontroliran kako bi se
procijenili u€inci izvan manipulativnih uvjeta. Nezavisne varijable imale su dvije razine:
pozitivnu i negativnu konotaciju u tekstovima koji opisuju homoseksualne osobe te
individualisticki i kolektivisticki okvir kao moralni okvir u svakom tekstu. U Tablici 23.
navedene su razlike u stavu s obzirom na konotaciju, dok su u Tablici 24. prikazani razlike
u stavu s obzirom na moralni okvir. Tablica 25. prikazuje interakcijski efekt konotacije i
moralnog okvira teksta na razlike u stavovima prema migrantskim skupinama. Na svim
rezultatima razlike su mjerene s obzirom na neposrednu promjenu u stavu (STAV2) i

odgodenu promjenu u stavu (STAV3).
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Tablica 23.

Razlike u stavovima prema homoseksualnim osobama s obzirom na konotaciju teksta

Zavisna Konotaciia Cl 95%
varijabla - : M SE p ok
price Niza Visa
Pozitivna 3.92 .09 3.74 4.09
Stav 2 .00** .044
Negativna 3.50 .09 3.33 3.68
Pozitivna 3.94 .09 3.77 411
Stav 3 .00** .054
Negativna 3.49 .09 3.32 3.66

N = 248; **p<.001; SE - standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? =

velicina efekta

Tablica 24.

Razlike u stavovima prema homoseksualnim osobama s obzirom na moralni okvir teksta

Zavisha Cl 95% ,
i Moralni okvir M SE p n
varijabla Niza Vit
Individualisti¢ki 3.67 .09 3.49 3.84
Stav 2 A8 .002
Kolektivisticki 3.75 .08 3.59 3.92
Individualisti¢ki 3.66 .09 3.48 3.83
Stav 3 .34 .004
Kolektivisticki 3.77 .08 3.61 3.94

N = 248; SE — standardna pogreska,; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n*>= velicina efekta
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Tablica 25.

Razlike u stavovima s obzirom na interakciju konotacije teksta i moralnog okvira

Zavisna T Cl 95%
varijabla Kg@tacua Moralni okvir M SE p 1
price Niza Visa
Individualisti¢ki 3.89 .13 3.64 4.14
Pozitivna
Kolektivisticki 3.94 .12 3.71 4.17
Stav 2 74 739
Individualisti¢ki 3.44 13 3.18 3.69
Negativna
Kolektivisticki 357 .12 3.33 3.80
Individualisti¢ki 3.95 .13 3.70 4.20
Pozitivna
Stav 3 Kolektivisticki 3.93 .12 3.70 4.16
.26 .262
Negativna  Individualisti¢ki 3.36 .13 3.11 3.61
Kolektivisticki 3.62 .12 3.38 3.85

N = 248; SE — standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? = velicina efekta

U prvoj analizi ispitane su razlike u stavu prema homoseksualnim osobama
neposredno nakon izlaganja manipulativnom sadrzaju i nakon nekoliko tjedana. U ovoj
analizi iskljucen je efekt pocetnog stava te rezultati ukazuju samo na znacajne promjene
u stavu s obzirom na konotaciju teksta. Naime, neposredno nakon ¢itanja pozitivne pric¢e
stav je znacajno porastao prema visim vrijednostima u odnosu na ¢itanje negativne price
(F (1,242) = 11.22, p < .01, n? = .044). Isti se efekt ponovio pri mjerenju stava nekoliko
tjedana nakon izlaganja tekstovima (F (1,242) = 13.80, p < .01, n>=.054).

Moralni okvir nije imao efekta na promjenu stava niti u neposrednom mjerenju stava
(F (1,242) = 0.50, p = .48, n* = .002) niti u odgodenom stavu (F (1,242) = 0.92, p = .34,
N2 =.004).

Interakcijski efekt konotacije price 1 moralnih okvira takoder nije imao efekta na
promjenu stava niti u neposrednom (F (1,242) = 0.11, p = .74, n? = .00) niti u odgodenom
mjerenju stava prema homoseksualnim osobama (F (1,242) = 1.27, p = .26, n? = .005).
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Slika 7.

Glavni i interakcijski efekti na promjenu stava neposredno nakon ¢itanja manipulativnog
teksta
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Slika 8.

Glavni i interakcijski efekti na promjenu stava mjerenog nakon protoka vremena
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Sljede¢i korak u analizi bila je provedba MANCOVE u kojoj je kontroliran utjecaj
pocetnog stava. Varijabla koriStena kao kovarijat bila je pocetni stav sudionika. U Tablici
26. navedene su razlike u stavu s obzirom na konotaciju, dok su u Tablici 27. prikazani
razlike u stavu s obzirom na moralni okvir. Tablica 28. prikazuje interakcijski efekt
konotacije i moralnog okvira teksta na razlike u stavovima prema migrantskim
skupinama. Na svim rezultatima razlike su mjerene s obzirom na neposrednu promjenu u
stavu (STAV2) i odgodenu promjenu u stavu (STAV3).

Tablica 26.

Razlike u stavovima prema homoseksualnim osobama s obzirom na konotaciju price, uz

kontrolu pocetnog stava

Zavisha i Cl 95%

varijabla Konqt5;1cua M SE p n’

price Niza Visa

Stav 2 Pozitivna 3.74 .04 3.66 3.82
.38 .00

Negativna 3.69 .04 3.61 3.77

Stav 3 Pozitivna 3.77 .04 3.69 3.85
10 .00

Negativna 3.68 .04 3.60 3.76

N = 248; SE — standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n>= velicina efekta

Tablica 27.

Razlike u stavovima prema homoseksualnim osobama s obzirom na moralni okvir teksta,

uz kontrolu pocetnog stava

Zavisha Cl 95% ,
i Moralni okvir M SE p n
varijabla Niza Visa
Stav 2 Individualisti¢ki 3.73 .04 3.65 3.82
.51 .00
Kolektivisti¢ki 3.70 .04 3.62 3.77
Stav 3 Individualisti¢ki 3.73 .04 3.65 3.81
.90 .00
Kolektivisticki 3.72 .04 3.65 3.79

N = 248; SE — standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n*>= velicina efekta
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Tablica 28.

Razlike u stavovima prema homoseksualnim osobama s obzirom na interakciju moralnog

okvira i konotacije price, uz kontrolu pocetnog stava

; i Cl 95%
Za\_/-lsna Kono.tvacua Moralni okvir M SE p n?
varijabla price Niza Visa
Stav 2 Individualistic¢ki 3.75 0.6 3.63 3.86
Pozitivna
Kolektivisticki 3.74 0.5 3.63 3.84
.60 .00
Individualisticki 3.72 .06 3.61 3.84
Negativna
Kolektivisticki 3.66 .05 3.55 3.76
Stav 3 Individualisticki 3.81 .06 3.69 3.92
Pozitivna
Kolektivisticki 3.73 .05 3.63 3.84

.23 .00
Negativna  Individualisti¢ki 3.65 .06 3.53 3.76

Kolektivisticki 3.71 .05 3.60 3.82

N = 248; SE — standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? = velicina efekta

Provedena analiza ukazuje na potpunu odsutnost efekta manipulativnog sadrzaja na
promjene u stavovima sudionika prema homoseksualnim osobama. Razlog tome moze se
pronaci u kontroli pocetnog stava koji se pokazuje kao znacajan kovarijat u oba mjerenja
(F (1,242) =920.48; p <.00;m2 =.79)i (F (1,242) =925.48; p <.00; n2 =.79). Naime,
uz kontrolu pocetnog stava nema znacajne razlike s obzirom na konotaciju teksta niti u
neposrednom mjerenju (F (1,242) =0.77; p =.38) kao ni u odgodenom mjerenju stava (F
(1,242) =2.75; p =.09). Moralni se okvir takoder nije pokazao znacajan ni u jednom (F
(1,242) = 0.44; p =.51) ni u drugom mjerenju stava (F (1,242) = 0.02; p =.90). U
neposrednom mjerenju stava interakcijskog efekta nije bilo (F (1,242) =0.28; p =.60). U
odgodenom myjerenju stava, iako interakcijski efekt nije dosegnuo statisticku znacajnost
(F (1,242) 1.45; p =.23) nalazi sugeriraju da je individualisti¢ka prica s negativnom
konotacijom mogla imati izraZeniji utjecaj na formiranje negativnijih stavova prema

homoseksualnim osobama.
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Efekti konotacije pric¢e i moralnog okvira na stav u tre¢em mjerenju, uz kontrolu pocetnog

stava
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U tre¢em modelu, uvedeni su dodatni kovarijati. S obzirom da su politi¢ka orijentacija
I stupanj religioznosti povezani sa stavom prema marginaliziranim skupinama, provedena
je jos jedna MANCOVA u koju su ukljucene politi¢ka orijentacija i stupanj religioznosti
kao dodatni kovarijati, uz pocetni stav. U Tablici 29. navedene su razlike u stavu s
obzirom na konotaciju, dok su u Tablici 30. prikazani razlike u stavu s obzirom na moralni
okvir. Tablica 31. prikazuje interakcijski efekt konotacije i moralnog okvira teksta na
razlike u stavovima prema homoseksualnim osobama. Na svim rezultatima razlike su
mjerene s obzirom na neposrednu promjenu u stavu (STAV2) i odgodenu promjenu u

stavu (STAV3).

Tablica 29.

Razlike u stavovima prema homoseksualnim osobama s obzirom na konotaciju price, uz

kontrolu pocetnog stava, politicke orijentacije 1 stupnja religioznosti

Zavisna Konotaciia Cl 95%
varijabla . M SE p n?
price Niza Visa
Pozitivna 3.74 .04 3.66 3.82
Stav 2 .38 .00
Negativna 3.69 .04 3.61 3.77
Pozitivna 3.77 .04 3.69 3.85
Stav 3 11 .00
Negativna 3.68 .04 3.60 3.76

N = 248; SE - standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? = velicina efekta

Tablica 30.

Razlike u stavovima s obzirom na moralni okvir, uz kontrolu pocetnog stava, politicke

orijentacije i stupnja religioznosti

Zavisha ) _ Cl 95% ,
iiabl Moralni okvir M SE p n
varjavia Niza  Visa
Stav 2 Individualisti¢ki 3.73 .04 3.65 3.81
.59 .00
Kolektivisticki 3.70 .04 3.62 3.77
Stav 3 Individualisticki 3.72 .04 3.64 3.81
.97 .00
Kolektivisticki 3.72 .04 3.65 3.79

N = 248; SE — standardna pogreska, CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? = velicina efekta
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Tablica 31.

Razlike u stavovima s obzirom na interakciju pri¢e i moralnog okvira, uz kontrolu

pocetnog stava, politicke orijentacije i stupnja religioznosti

Zavisna Konotaciia o Cl 95%
varijabla price ) Moralni okvir M SE N Vi p n?
Stav 2 Individualisti¢ki 3.74 .06 3.62 3.86
Pozitivna
Kolektivisti¢ki 3.74 .05 3.63 3.85
.55 .00
Individualisti¢ki 3.72 .06 3.61 3,84
Negativna
Kolektivisti¢ki 3.66 .05 3.55 3.76
Stav 3 Individualisti¢ki 3.80 .06 3.69 3.92
Pozitivna
Kolektivisti¢ki 3.74 .05 3.63 3.84
.26 .01
Negativna  Individualisticki 3.65 .06 3.53 376
Kolektivisti¢ki 3.71 .05 3.60 381

N = 248; SE - standardna pogreska; CI 95% - raspon populacijske vrijednosti s 95% sigurnosti; n? = velicina efekta

Nakon uvodenja dodatnih kovarijata u vidu politicke orijentacije 1 stupnja
religioznosti, situacija se nije promijenila. Pocetni stav je ostao znacajan kovarijat i u
drugom (F (1,242) = 625.22; p < .01; n2 = .72) i u tre¢cem mjerenju (F (1,242) = 628.26;
p <.01; n2 =.72). Iznenadujuce, stupanj religioznosti nije se pokazao znacajnim u ulozi
kovarijata ni u drugom mjerenju (F (1,242) = .04; p = .84) ni u treCcem mjerenju (F (1,242)
= 0.28; p = .60). Politi¢ka orijentacija takoder nema ulogu u formiranju stava (F (1,242)
=2.84;p=.09), (F (1,242) = 2.05; p = .15).

Konotacija tekstova 1 moralni okvir nisu se pokazali statisticki znacajnima u
objaSnjavanju promjene stavova sudionika. Iako je vidljiva, interakcija ovih varijabli, nije
statistiCki znacajna. Ovi rezultati ukazuju na to da je pocetni stav sudionika bio snazan
kovarijat, ¢ime je dominirao nad potencijalnim utjecajem procitanih tekstova. Drugim
rije¢ima, promjena stava prema homoseksualnim osobama uslijed izloZenosti tekstovima

nije se dogodila zbog izrazitog utjecaja po€etnih uvjerenja sudionika.
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Slika 12.

Efekti konotacije price i moralnog okvira na stav u tre€¢em mjerenju, uz kontrolu poc¢etnog

stava, stupnja religioznosti 1 politicke orijentacije

Prethodne analize nisu pokazale znacajne promjene u stavovima sudionika nakon
¢itanja manipulativnih tekstova. Druga je hipoteza djelomi¢no potvrdena. Promjena je
zabiljeZena iskljucivo kada pocetni stav nije bio uzet u obzir, pri ¢emu je efekt bio
prisutan u odnosu na konotaciju teksta, ali ne i u pogledu moralnog okvira ili interakcije

1izmedu te dvije varijable.
4.2.3. Tredi problem istrazivanja

Treca hipoteza ispitivala je medudjelovanje moralnih temelja, konotacije teksta i
moralnih okvira unutar tekstova, s ciljem utvrdivanja njihova potencijalnog ucinka na
predikciju promjene stava neposredno nakon citanja odredenog teksta te na stav mjeren

nekoliko tjedana kasnije.

U tu je svrhu provedene su dvije hijerarhijske regresijske analize. Stvorene su dodatne

Cetiri varijable koje se sastoje od kombinacije moralnih temelja i okvira price.
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Interakcijske varijable dobivene su mnozenjem varijabli moralnih temelja i konotacija
pri¢e te mnozenjem moralnih temelja i moralnog okvira. Glavno pitanje bilo je jesu li

rezultati na moralnim temeljima sudionika imali veze s promjenom stava.

U prvom modelu ispitan je ucinak svih varijabli na drugi stav, dakle stav mjeren
neposredno nakon c¢itanja tekstova. Varijable uvedene u prvom koraku hijerarhijske
regresije bile su: pocetni stav, stupanj religioznosti i politicka orijentacija. U drugom
koraku uvedeni su individualisti¢ki i kolektivisti¢ki temelji te konotacija pric¢e i moralni
okvir. U tre¢em je koraku uvedena interakcija moralnih temelja kao kombinacija
dispozicijskih i situacijskih ¢imbenika odnosno moralnih okvira i konotacije pri¢e. Drugi
je model konstruiran na isti nacin, kao i prvi, pri ¢emu je kriterijska varijabla bila stav
mjeren nakon odredenog protoka vremena od izlaganja sadrzaju (odgodeni stav), kako bi
se utvrdila stabilnost stava odnosno njegove potencijalne promjene kroz protok vremena
od dva do tri tjedna. U drugom modelu uvedeno je drugo mjerenje stava (neposredni stav)

kao jedna od kontrolnih prediktorskih varijabli.

Vrijednosti tolerancije za prvi model u kojemu je STAV2 kriterij krecu se od .487 do
975, dok faktori povecanja varijance iznose od 1.020 do 2.052. Durbin Watson kriterij o
korelaciji reziduala iznosi 2.075. Vrijednosti tolerancije za drugi model u kojemu je
STAV3 kriterij kre¢u se od .176 do .980, dok faktori poveéanja varijance iznose od 1.027
do 5.693. Durbin Watson kriterij o korelaciji reziduala iznosi 1.948. Navedeni rezultati
ukazuju na ispunjenje uvjeta provodenja hijerarhijske regresijske analize. Problemati¢ne
vrijednosti tolerancije 1 VIF pripisuju se visokoj povezanosti izmedu sva tri mjerenja

stava. Prikaz provedenih hijerarhijskih regresijskih analiza nalaze se u Tablici 32.
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Tablica 32.

Doprinos moralnih temelja stavu prema homoseksualnim osobama, uz kontrolu pocetnog

stava, politicke orijentacije i stupnja religioznosti

Stav 2 Stav 3
B B
Pocetni stav .86** 37**
Stav 2 - S7F*
1. korak Stupanj religioznosti -01 -.02
Politicka orijentacija -.06 -.02
R .90** 94**
R2 .80** 87**
Korigirani R? .80** 87**
F (3, 244) (4,242) 331.20** 402.51**
Pocetni stav 87** 33**
Stav 2 - .58**
Stupanj religioznosti -.00 -.02
2. korak Politi¢ka orijentacija -.06 -.01
Individualisticki temelji -.04 07*
Kolektivistic¢ki temelji .02 -.04
Konotacija price -.02 -.04
Moralni okvir -.01 .01
R 90** 94**
R? 81** 87**
Korigirani R? .80** 87**
F (5,242) (6,240) 141.58** 205.46**
AR? .00 .00
AF (3,242) (2,240) .68 1.97
Pocetni stav 87** 33**
Stav 2 - .58**
Stupan;j religioznosti -.01 -.02
3.korak Politicka orijentacija -.07 -.01
Individualisticki temelji -.03 07*
Kolektivisticki temelji .01 -.04
Konotacija price -.03 -.04
Moralni okvir -.02 .00
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Individualisticki*konotacija .02 .02

Kolektivisticki*konotacija -.06 .0
Individualisticki*m. okvir .03 .02
Kolektivisti¢ki*m. okvir .01 -.00

R .90** 94**
R? 81** 87**
Korigirani R? .80** 87**
F (9,238) (10,236) 90.81** 135.48**
AR? .00 .00
AF (4,238) (4,236) 1.19 31

Napomena: N = 248 (1. model); N = 247 (2. model); *p<.05; **p<.01; R — korelacija prediktora s kriterijem; R? —
koeficijent determinacije; Korigirani R? — prilagodeni koeficijent determinacije s brojem prediktora uzetim u obzir;
Stav 1 — pocetni stav sudionika,; Stav 2 — stav sudionika neposredno nakon izlaganja manipulativnom sadrzZaju, Stav 3
—naknadno testiranje stava nekoliko tjedana nakon izlaganja tekstovima,; Konotacija price — 1 pozitivna, 2 — negativna;
Moralni okvir — 1 — individualisticki okvir teksta, 2 — kolektivisticki okvir teksta. Vise vrijednosti u kriterijskim

varijablama odrazavaju pozitivniji stav prema homoseksualnim osobama.

Rezultati prikazani u Tablici 32. pokazuju da politicka orijentacija i stupanj
religioznosti nisu znac¢ajni prediktori stava prema homoseksualnim osobama u drugom
mjerenju kada se u modelu kontrolira pocetni stav sudionika. Uvodenjem moralnih
temelja 1 tekstualnih okvira varijanca ostaje nepromijenjena (AR* = .00), a dodatnim
ukljuc¢ivanjem varijabli u tre¢em koraku situacija Se i dalje ne mijenja. Interakcija

moralnih temelja 1 tekstualnih okvira nema nikakav uc¢inak na promjenu stava.

U drugom modelu, u kojemu kriterijsku varijabli predstavlja STAV3 (stav mjeren
nekoliko tjedana nakon izlaganja tekstualnim okvirima), rezultati iz prvog koraka ostaju
nepromijenjeni u odnosu na prethodni model. O¢ekivano, pocetni stav i stav iz drugog

mjerenja ostaju jedini znacajni prediktori.

Medutim, uvodenjem moralnih temelja 1 tekstualnih okvira u drugom koraku,
individualisticki moralni temelji izdvajaju se kao dodatni znacajan prediktor, premda
manje vrijednosti (8 = .07), $to upucuje na moguénost da se njihova uloga u predikciji

stavova prema homoseksualnim osobama postupno integrira tijekom vremena.

U tre¢em koraku, situacija ostaje nepromijenjena jer interakcija moralnih temelja i

tekstualnih okvira ne pokazuje znacajan u¢inak na odgodeni stav.
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Prema rezultatima hijerarhijskih regresijskih analiza tre¢a hipoteza nije u potpunosti
dokazana. Moralni temelji nisu promijenili efekt konotacije sadrzaja na stavove prema
homoseksualnim osobama. Jedini znacajni prediktori promjeni stava bili su
individualisticki temelji sudionika koji predvidaju naknadnu promjenu u stavu prema
homoseksualnim osobama. Ostali efekti nisu se pokazali znacajnima, uslijed velike

povezanosti stavova u sva tri mjerenja.
4.2.4. Cetvrti problem istraZivanja

Cetvrta hipoteza orijentirana je na pronalaZenje povezanosti izmedu uskladenosti
moralnog temelja pojedinca s moralnim okvirima u tekstu, na neke promjene u stavu
nakon izlaganja manipulativnom sadrzaju. U tu su svrhu napravljena dva modela
hijerarhijskih regresijskih analiza. Oba modela u prvom koraku ispituju prediktivni efekt
pocetnog stava, politicke orijentacije i stupnja religioznosti, pri ¢emu je u drugom modelu
kao jedna od prediktorskih varijabli STAV2. U drugom su koraku uvedeni moralni
temelji 1 tekstualni okviri, kako bi se kontrolirao njihov pojedinacni efekt na promjene u
STAVU2 i STAVUS3. U zadnjem koraku ispitane su varijable nastale interakcijom
moralnih temelja sudionika i moralnih okvira tekstova. Ove su interakcije uvedene u
svthu dobivanja odgovora na pitanje je 1i mozda doSlo do odredenog jaceg efekta
promjene u stavu u situacijama u kojima sudionici ¢itaju tekst koji je u skladu s njihovim
moralnim vrijednostima. Prema Cetvrtoj hipotezi, o¢ekuje se da stav sudionika s visokim
rezultatom na individualistickim temeljima koji Citaju individualisti¢ki uokviren tekst
promjeni na jo$ pozitivniji, a stav sudionika s visokim rezultatom na kolektivistickom
moralnom temelju postane negativniji u slucaju citanja pri¢e uokvirene prema

kolektivisti€¢kim vrijednostima.

Vrijednosti tolerancije za prvi model u kojemu je STAV2 kriterij kre¢u se od .507 do
,981, dok faktori povecanja varijance iznose od 1.020 do 2.023. Durbin Watson Kriterij o
korelaciji reziduala iznosi 2.057. Vrijednosti tolerancije za drugi model u kojemu je
STAV3 kriterij krecu se od .179 do .979, dok faktori povecanja varijance iznose od 1.020
do 5.598. Durbin Watson kriterij o korelaciji reziduala iznosi 1.934. Navedeni rezultati
ukazuju na ispunjenje uvjeta provodenja hijerarhijske regresijske analize. Problemati¢ne
vrijednosti tolerancije 1 VIF pripisuju se visokoj povezanosti izmedu sva tri mjerenja

stava. Prikaz provedenih hijerarhijskih analiza nalaze se u Tablici 33.
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Tablica 33.

Ispitivanje uskladenosti moralnih temelja sudionika s moralnim okvirom teksta, uz

kontrolu pocetnog stava, religioznosti i politicke orijentacije

Stav 2 Stav 3
B B
Pocetni stav .86** 37**
Stav 2 - S7F*
1. korak Stupanj religioznosti -.01 -.01
Politicka orijentacija -.06 -.02
Konotacija price -.03 -.03
R .90 .93
R? .80** 87**
Korigirani R? .80** 87**
F (4, 243) (5,241) 248.63** 322.84**
Pocetni stav 87** 33**
Stav 2 - 58**
Stupanj religioznosti -.00 -.02
2. korak Politi¢ka orijentacija -.06 -.01
Konotacija price -.02 -.04
Moralni okvir -01 .01
Individualisticki temelji -.04 .07
Kolektivisti¢ki temelji .02 -.04
R .90 .90
R2 81** 94**
Korigirani R? .80** 87**
F (7,240) (8,238) 141.58** 205.46**
AR? .00 .00
AF (3,240) (3,238) .58 2.15
Pocetni stav 87** 33**
Stav 2 - 58**
Stupan;j religioznosti -.00 -.02
3. korak  Politi¢ka orijentacija -.06 -.01
Konotacija price -.03 -.04
Moralni okvir -.01 .01
Individualisti¢ki temelji -.04 .07
Kolektivisticki temelji .02 -.04
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Individualisticki*m.okvir .02 .02

Kolektivisticki*m.okvir .01 .000

R .90 .35

R? 81** 87**
Korigirani R? .80** 87**
F (9,238) (10,236) 109.76** 163.49**
AR? .001 .000
AF (2,238) (2,236) 492 317

Napomena: N = 248 (1. model); N = 247 (2. model); **p<.01; R — korelacija prediktora s kriterijem; R? — koeficijent
determinacije; Korigirani R? — prilagodeni koeficijent determinacije s brojem prediktora uzetim u obzir; Stav I —
pocetni stav sudionika; Stav 2 — stav sudionika neposredno nakon izlaganja manipulativnom sadrZaju; Stav 3 —
naknadno testiranje stava nekoliko tjedana nakon izlaganja tekstovima; Konotacija price — 1 pozitivna, 2 — negativna;
Moralni okvir — 1 — individualisticki okvir teksta, 2 — kolektivisticki okvir teksta. Vise vrijednosti u kriterijskim
varijablama odrazavaju pozitivniji stav prema homoseksualnim osobama.

Dosadasnji rezultati pokazuju da tekst uokviren unutar odredenih moralnih temelja
ima efekt na promjenu stava samo ako je moralni okvir teksta uskladen s dominantnim
moralnim temeljima Citatelja (Day. 2014). Pri tome, ucinak moze biti i pozitivan i
negativan, ovisno o specifi¢noj interakciji izmedu sadrzaja i individualnih vrijednosnih

orijentacija Citatelja.

Rezultati pokazuju kako nismo dosli do efekta uskladenosti moralnog okvira i
moralnih temelja Citatelja. Naime, situacija u prvom koraku ukazuje na ponovni jak
utjecaj pocetnog stava zbog kojeg je jako tesko otkriti ikakvu promjenu u STAVU2 i
STAVU3. U oba modela jedini prediktori koji su se pokazali znac¢ajnima bili su ocekivano
stav koji su sudionici imali u startu i stav koji su imali neposredno nakon izlaganja
sadrzaju. Jedini zakljucak koji se iz ove analize moZe izvu¢i da je pri mjerenju stava
nakon odredenog protoka vremena, drugi stav imao jaci efekt pri predikciji treCeg stava
nego pocetni. Time je Cetvrta hipoteza u potpunosti opovrgnuta. U ovom slu¢aju moralno
uokvirivanje poruke nije se pokazalo u¢inkovito u pokusaju izazivanja ikakve promjene

u stavovima prema homoseksualnim osobama.
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5. Rasprava

Cilj ove disertacije bio je istraziti podrucje psihologije morala kroz ispitivanje uloge
moralnih temelja u formiranju stavova prema manjinskim skupinama. Poseban je
naglasak bio na pronalazenju kombinacije specifi¢nih tekstualnih okvira koji mogu imati
jasan efekt na ublazavanje negativnih stavova prema manjinskim skupinama. Kako bi se
ispitali uc¢inci manipulativnog sadrzaja, istrazivanje je obuhvatilo stavove prema dvjema
drustveno osjetljivim manjinskim skupinama, migrantima i homoseksualnim osobama.
Cilj je bio razumjeti proces promjene stava u kontekstu moralno uokvirenih tekstova i
ispitati koji moralni okviri imaju najsnazniji efekt na oblikovanje percepcije manjinskih
skupina. Oblikovanje stavova predstavlja vaznu temu socijalne psihologije, pa je jedan
od ciljeva ovog rada bio identificirati naju¢inkovitiju strategiju za uokvirivanje masovnih

sadrzaja koji prikazuju odredene drustvene skupine.
5.1. Moralni temelji kao prediktori stava prema manjinskim skupinama

Prva hipoteza postavljena je s ciljem utvrdivanja prediktivne uloge moralnih temelja
u oblikovanju stava prema manjinskim skupinama, uz kontrolu utjecaja politicke i
religijske orijentacije, s obzirom na njihovu povezanost s moralnim temeljima (Graham i
sur., 2009). U ovom istrazivanju moralni su temelji analizirani kroz dvofaktorsku
strukturu, koja ih dijeli na individualisticke i kolektivisticke moralne temelje, koju su
koristili neki autori (pr. Hoewe, 2021). Individualisticki temelji ukljucuju temelje brige i
pravednosti. U kontekstu stava prema manjinskim skupinama, pojedinci koji se u vecoj
mjeri oslanjaju na individualisticke moralne temelje mogu osjecati empatiju prema
manjinskim skupinama te migrante mogu percipirati kao zrtve rata i siromastva Koji ne
mogu Kkontrolirati vlastitu zivotnu situaciju (Nath, 2022). Iz tih je razloga, unutar
pozitivno individualisticki uokvirene price, nastojano aktivirati osjecaj pravednosti i brige
za migrante koji, spavajuci na otvorenom, nastoje osigurati vlastitu sigurnost daleko od
svog doma. Kada se narativ 0 migrantima postavi u okvir pravednosti, percepcija
migranata poboljSava se, §to potvrduju i recentna istrazivanja (Arguello-Guiterez i sur.,
2024). Dodatno, tekst je obiljezen pozitivnom atmosferom, prikazujuc¢i migrante kao
osobe koje, unato¢ napornom i poStenom radu (ponajvise u sektoru usluznih djelatnosti)

s veseljem docekuju Novu godinu. Empatija se dodatno pokusala potaknuti
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prikazivanjem migranata kao skupine podlozne predrasudama, isticuci njihovo pravo na

ravnopravnost unato¢ pripadnosti manjinskoj zajednici u Republici Hrvatskoj.

U negativnom kontekstu, kod osoba s izrazenim individualistickim moralnim
temeljima moze se razviti negativan stav prema migrantima, temeljen na percepciji da oni
iskoriStavaju empatiju i dobronamjernost domicilnog stanovniStva te ne doprinose
drustvu na konstruktivan nacin. Stoga je negativno individualisticki uokvirena prica
prikazivala migrante kao prijete¢u skupinu koja naruSava mir stanovnika i uzrokuje Stetu
lokalnoj zajednici. U osnovi, pritom se nastojalo ukazati na ¢injenicu da isti moralni
temelj moZe usmjeravati prema suprotnim stavovima, ovisno o kontekstu u kojem su

migranti predstavljeni, bilo kao ugrozene ili kao agresivne pojedince.

Sto se ti¢e kolektivistickih moralnih temelja, oni ukljutuju temelje autoriteta,
lojalnosti i ¢istunstva (Graham i sur., 2009). Kolektivisticki moralni temelji mogu
oblikovati pozitivnu percepciju migranata kada se njihova prisutnost promatra kroz
vrijednosti poput grupne odanosti, postovanja tradicije i prihvacanja hijerarhijskog
drustvenog poretka. Iz takve perspektive, migranti Se mogu percipirati kao vrijedna radna
snaga koja se postupno integrira kroz niZe radne pozicije, pri ¢emu iskazuju predanost

radu, disciplinu 1 prilagodljivost zajednickim normama drustva u koje dolaze.

Pozitivno uokvirena naracija temeljila se na prikazu migranata kao skupine koja
postuje hrvatske zakone, tradiciju, kulturu 1 religijske norme. Takoder, istaknut je njihov
religijski identitet i naglasak na odanosti i postovanju hijerarhije, ¢ime su, unato¢
razlikama u vjerskim obicajima, prikazani kao zajednica koja dijeli temeljne vrijednosti
konzervativnog drustvenog poretka. S druge strane, negativna percepcija migranata moze
proizaci iz dojma da ugrozavaju tradicionalne obicaje, autoritet, pravni sustav i drustvena
pravila. Osobe s izrazenim kolektivistickim moralnim temeljima mogle bi ih percipirati
kao one koji odbijaju integraciju i prilagodbu ve¢inskom drustvu, kao i nositelje stranih
obicaja i praksi koje nisu u skladu s lokalnim vrijednostima i ideologijama. Neka
istrazivanja sugeriraju povezanost kolektivistickih temelja s percepcijom migranata kao
prijetnju resursima i sigurnosti zajednice (Bianco i Kosic, 2023). Kolektivisticki
negativno uokvirena prica prikazivala je migrante kao skupinu koja ne samo da remeti
sklad zajednice kroz incidente u lokalnom okruzenju, ve¢ takoder ugrozava sigurnost,

kulturu 1 tradicionalne obi¢aje domicilnog stanovnistva, pri cemu ne pokazuje poStovanje
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prema zakonima i drustvenom poretku. Kolektivisticki temelji povezani su
antiimigracijskom politikom, koja se temelji uglavnom na strahu od naruSavanja
tradicionalnog drustvenog poretka domicilnog stanovniStva (Arguello-Guiterez i sur.,
2024). U okviru medugrupnih odnosa, ¢esto se pojavljuju razliciti oblici prijetnji, od kojih
se u literaturi istiCu realisticna i simbolicka prijetnja (Stephan i sur., 2009). Realisti¢nu
prijetnju predstavlja percepcija natjecanja izmedu grupa za odredene resurse poput
obrazovanja i poslova, dok simboli¢ka prijetnja ukljucuje uvjerenja kako vanjska grupa
u negativnom smislu izaziva vrijednosti, kulturu i nacin zivota domicilne skupine
(Stephan i sur, 2009; Vallejo-Martin i sur., 2020). Bianco i Kosic (2023) u svom
istrazivanju otkrivaju kako kolektivisticki temelji pozitivnho i znacajno predvidaju
percepciju realisti¢ne i simboli¢ne prijetnje migranata, pri ¢emu te prijetnje predvidaju
visok stupanj predrasuda prema migrantskim skupinama. U istoj studiji, dokazan je
direktan negativan efekt individualistickih moralnih temelja na predrasude prema
migrantima (Bianco i Kosic, 2023). Lindstorm (2017) potvrduje ovu tezu analizirajuci
nacin uokvirivanja sadrzaja nakon teroristi¢kih napada u Bruxellesu, pri ¢emu su migranti

u desno orijentiranim novinama prikazani prvenstveno kao sigurnosna prijetnja.

Sto se tie homoseksualnih osoba, individualisticki moralni temelji naglasavaju brigu
za prava pojedinca i zaStitu od druStvene nepravde, §to omogucéuje uokvirivanje
homoseksualnih osoba kao marginalizirane i diskriminirane zajednice. Takva perspektiva
usmjerava paznju na iskustva nejednakosti i potrebu za njihovim ukljuc¢ivanjem u drustvo

kroz prizmu pravednosti i zastite od Stete (Graham i sur., 2009).

Stoga je pozitivno individualisticki uokvirena pri¢a imala naglasak na miran prosvjed
osoba iz LGBTIQ+ skupine koje traze ravnopravnost, slobodu i dostojanstvo koje uziva
heteroseksualna ve¢ina gradana. U tekstu se spominje i borba protiv diskriminacije i
ponizavanja. Tekst je podrzan i pozitivnhom slikom s jedne od povorki ponosa u Zagrebu.
S druge strane, individualisti¢ki orijentirani ljudi naglasavaju autonomiju i osobni
identitet, pa im moze smetati kada se LGBTIQ+ prava predstavljaju kao grupni zahtjevi
umjesto kao individualna prava pojedinaca. Individualisticki moralni temelji, premda su
¢eS¢e povezani s liberalnijim svjetonazorima (Graham i sur., 2009), mogu oblikovati
percepciju druStvenih tema na nacin koji stavlja naglasak na prava pojedinca, a ne na

grupni identitet. 1z takve perspektive, fokus na kolektivni identitet moze se dozivjeti kao
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zanemarivanje univerzalnih individualnih prava, dok se zahtjevi za posebnom zastitom
ili prepoznatljivos¢u mogu percipirati kao narusavanje principa jednakosti i autonomije.
Takoder, naglasak na grupne zahtjeve moze izazvati negativne reakcije kada se dozivljava
kao forsiranje drustvene podrske, umjesto kao slobodan izraz individualnih uvjerenja. U
negativno individualisticki uokvirenom tekstu upravo je ta percepcija forsiranja podrske
od strane svih gradana stavljena u prvi plan. Tekst je podrzan slikom specijalnih jedinica

koje osiguravaju povorku, $§to moze ostavljati negativan dojam.

Kolektivisticki moralni temelji ¢esto su povezani s konzervativnijom desni¢arskom
politikom, koja naglasava vrijednosti poput vjere, tradicije i obitelji. U tom kontekstu,
homoseksualne osobe mogu biti percipirane pozitivno kada se njihov aktivizam i zahtjevi
za pravima predstave kroz prizmu tih istih vrijednosti. Primjerice, ako se istakne njihova
zelja za osnivanjem obitelji, sklapanjem braka u vjerskim institucijama i sudjelovanjem
u tradicionalnom dru$tvenom okviru, to moze biti u skladu s konzervativhim moralnim
nacelima koja naglaSavaju vaznost obiteljskog Zivota i stabilnosti zajednice. Ako
homoseksualne osobe pokazuju odanost nacionalnim, kulturnim i obiteljskim
vrijednostima, mogu biti percipirane pozitivnije, unato¢ svojoj seksualnoj orijentaciji.
lako kolektivisticki temelji Cesto ukljucuju religijsku moralnost koja mozZe biti
tradicionalno protiv homoseksualnosti, religija takoder naglasava ljubav, suosjeéanje i
zajedniStvo. S obzirom da ne postoje istrazivanja koja bi nedvosmisleno pokazala da su
kolektivisti¢ki moralni temelji povezani s pozitivnim stavovima prema homoseksualnim
osobama, no na temelju opisa kolektivistickih temelja (Graham i sur., 2009) ocekujemo
da kolektivisticke vrijednosti promicu ljubav prema domovini, obiteljskim vrijednostima,
svojem bliznjemu 1 sl. Zbog toga se pozitivno uokvirena pric¢a nije oslanjala isklju¢ivo na
postojece empirijske nalaze, ve¢ na pretpostavku da inkluzivne aspekte kolektivistickih

moralnih temelja, koji potencijalno doprinose vecoj prihvacenosti homoseksualnih osoba.

Pozitivno kolektivisticki uokvirena prica govori o borbi za homoseksualna prava, ali
vise u smjeru zelje za obitelji, sklapanju brakova. U tekstu se homoseksualne osobe
prikazuju kao osobe koje mogu doprinijeti i borbi za domovinu, vjerskim zajednicama i
opcenito njegovanju tradicionalnih vrijednosti. S druge strane, osobe s naglasenim
kolektivistickim moralnim temeljima mogu percipirati LGBTIQ+ pokret kao fenomen

koji je proizvod stranih kulturnih utjecaja, potencijalno nespojiv s nacionalnim,
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religijskim i tradicionalnim identitetom. U tom kontekstu, borba za LGBTIQ+ prava
moze biti interpretirana kao izazov postojec¢im drustvenim strukturama, osobito ako se
dozivljava kao pokusaj ruSenja ili slabljenja tradicionalnog poretka i redefiniranja uloge
autoriteta u dru$tvu. Stovise, seksualne manjine koje se oslanjaju na kolektivistitke
moralne temelje mogu vlastitu seksualnu orijentaciju dozivljavati kao odstupanje od
tradicionalnih moralnih vrijednosti i normi zajednice, $to moze otezati njihovu odluku o
otkrivanju vlastite seksualne orijentacije (outanju) (Barnett i sur., 2020). U skladu s tim,
negativno kolektivisticki uokvirena pric¢a temeljila se na prikazu homoseksualnih osoba
kao onih koje narusavaju hijerarhijski drustveni poredak, suprotstavljajuci se koncepciji
bioloske i drustvene normativnosti. Nadalje, takva naracija naglasava percepciju
LGBTIQ+ pokreta kao ideoloskog koncepta koji narusava obiteljske vrijednosti,
promicu¢i alternativne modele obitelji i brakova koji odstupaju od tradicionalne
definicije.

Prije nego je provjeren efekt razli¢ito oblikovanih prica, ispitan je doprinos moralnih
temelja stavu prema manjinskim skupinama. Sto se ti¢e ispitivanja stava prema
migrantskim skupinama, rezultati sugeriraju kako je kod sudionika bilo moguce
predvidjeti stav na temelju njihovih moralnih temelja. Dobiveni rezultati pokazuju kako
sudionici koji se u ve¢em stupnju oslanjaju na individualisticke moralne temelje pokazuju
pozitivan stav prema migrantima, $to je u skladu s prijaS§njim istraZzivanjima (pr. Hadarics
i Kende, 2017). S druge strane, pojedinci koji se oslanjaju na kolektivisticke temelje,
imaju negativne stavove prema migrantima, sto je takoder u skladu s literaturom (Nath,
2022). Isti je rezultat dobiven ispitivanjem stava prema homoseksualnim osobama.
Naime, individualisticki temelji bili su znacajan prediktor pozitivnom, a kolektivisticki
temelji negativnom stavu prema homoseksualnim osobama. Ovaj rezultat je u skladu s
ranijim istraZivanjima (Koleva i sur., 2012; Barnett i sur., 2018) te se moze dodatno
objasniti ¢injenicom da osobe koje se oslanjaju na individualistiCke moralne temelje
iskazuju viSu razinu empatije i snazniji osjecaj pravednosti i jednakih prava za sve
(Graham i sur., 2009). Osobe s naglasenim individualistiCkim temeljima preferiraju
interese pojedinca nad interesima grupe te opcéenito u manjoj mjeri prihvacaju koncept
"zrtvovanja osobne dobrobiti za dobrobit zajednice." (Baldner i Pierro, 2019). U skladu s

rezultatima prijasnjih istrazivanja (Graham i sur., 2009), isti ti pojedinci u nizoj su mjeri
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religiozni te u veéem stupnju pokazuju tendenciju ka lijevoj politickoj opciji. S druge
strane, utvrdeno je da oslanjanje na kolektivisticke moralne temelje predvida negativan
stav prema migrantima i homoseksualcima. Osobe s dominantnim kolektivistickim
moralnim temeljima ¢esc¢e su religiozne te pokazuju sklonost desnoj politickoj opciji, koja
je povezana s negativnim stavovima prema migrantima (Verkuyten i sur., 2022) i
homoseksualcima (Jerkovi¢, 2024; Hui¢ i sur.,, 2015). Osobe s razvijenijim
kolektivistickim temeljima vrednuju odanost vlastitoj grupi, oCuvanje tradicije kao 1
postivanje vlastite vjere te iz tog razloga migrante vide kao potencijalnu prijetnju

homogenosti, stabilnosti i tradiciji domicilnog stanovniStva (Baldner i Pierro, 2019).

Kontrola politicke i religijske orijentacije pruzila je dokaz da moralni temelji djeluju
kao posrednici izmedu religioznosti, politic¢ke orijentacije 1 stavova prema manjinskim
skupinama. Time je potvrdena povezanost moralnih vrijednosti s politickim
preferencijama i stupnjem religioznosti, pri ¢emu se moralni temelji isti¢u kao jedan od
kljuénih mehanizama u oblikovanju stavova prema manjinskim skupinama. Ovaj je nalaz
od izuzetne vaznosti, jer OVO istrazivanje u daljnjim koracima nastavlja s ispitivanjem
mogucnosti identificiranja specificnih kombinacija moralnih temelja pojedinca i

moralnih okvira sadrzaja koji utjecu na oblikovanje stavova.

Buduc¢i da je pitanje migracija ¢esto polarizirano, moralno preoblikovanje nudi uvid u
to kako izvjeStavanje o migrantima moze biti oblikovano da bude prihvatljivije razli¢itim
politi€¢kim grupama. Kada su u pitanju migranti, hrvatski mediji migrantske teme ceSc¢e
prikazuju kroz prizmu ugroze sigurnosti (negativan okvir), a rjede kroz integracijski okvir

(pozitivno) (Popovic i sur., 2022).

Testiranje druge hipoteze obuhvacalo je ispitivanje ucinkovitosti manipulativnog
sadrzaja, odnosno utvrdivanje uspjeSnosti promjene inicijalnog stava pojedinca nakon
izlaganja pozitivno ili negativno oblikovanom tekstu o migrantskoj skupini. Prvo je
analizirana razlika izmedu sva tri mjerenja, neovisno o manipulaciji tekstovima. Na
cjelokupnom uzorku uocena je blaga tendencija pomaka prema negativnijem stavu prema
migrantima. Taj je nalaz moguce objasniti vremenskim utjecajem perioda unutar kojega
je vrSeno glavno istrazivanje. Naime, 2023. godina (u kojoj se provodilo glavno
istrazivanje) imala je dosta veliki priljev migranata. Samo u 2023. godini u RH doselilo

se 15,6% hrvatskih drzavljana, a ¢ak 84,4% stranaca. Od ukupnog broja doseljenih osoba
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(N = 69 396) znatan je broj stranaca kojima je izdana dozvola za boravak i rad u RH
(Drzavni zavod za statistiku, 2024). Premda nema konkretnih istrazivanja u 2023. godini
na nasem podrucju, u 2022. godini rezultati su jasno upucivali kako Hrvati imaju dosta
negativne stavove prema migrantima opcenito (Stipisi¢, 2022), a pogotovo u skladu s
medijskim prikazima (Popovi¢ i sur., 2022). Povecani priljev migranata tijekom 2023.
godine postupno je, iz mjerenja u mjerenje, rezultirao sve negativnijim stavovima,

neovisno o izloZenosti manipulativnom sadrzaju.

Provedene su univarijatne i multivarijatne analize kako bi se detaljno ispitala razlika
izmedu pocetnih stavova i stavovima izmjerenima nakon intervencije tekstovima. U prvoj
analizi nisu uzimani u obzir pocetni stavovi sudionika, stupanj njihove religioznosti i
politi¢ke preferencije, dok su u kasnijim analizama te varijable postupno ukljuc¢ivane. U
drugom mjerenju, sudionici su ¢itali razli¢ito oblikovani sadrzaj te su odmah nakon
Citanja, ispunjavali Skalu negativnih stavova prema migrantima ili Skalu stavova prema
homoseksualcima. Takoder, nakon nekoliko tjedana, u treCem mjerenju, ispunjavali su
istu Skalu, kako bi se ispitao potencijalni odgodeni efekt manipulativnog sadrzaja na
stavove. U tom kontekstu, spominju se neposredni i odgodeni efekti manipulativnog

sadrzaja.
5.2. Efekti uokvirivanja na promjenu stava

Prva je analiza provedena bez kontrole pocetnog stava i vrijednosnih preferencija.
Rezultati pokazuju da su sudionici izloZeni negativnoj prici imali zna¢ajno negativnije
stavove prema migrantima, no taj efekt nije zadrzan na dugoro¢nom mjerenju. Negativna
prica potaknula je snaznu afektivnu reakciju neposredno nakon ¢itanja, no njezin u¢inak
nije bio dugotrajan te se nije zadrzao nakon nekoliko tjedana. Ozyumenko i Larina (2020)
u svome istrazivanju opisuju agresivni nacin kojim mediji pokuSavaju utjecati na emocije
Citatelja s ciljem smanjenja racionalne percepcije informacija. U nasem slucaju, u
uvjetima kada sudionici nisu stigli puno razmatrati procitano, efekt konotacije imao je
znadajan neposredan uéinak. Ovakav nalaz je u skladu s istraZivanjem u Svedskoj, u
kojemu su istraziva¢i otkrili kako negativnho oblikovane vijesti ceS¢e dovode do
negativnih stavova, a pozitivne do pozitivnijih (Theorin i sur., 2019). Naime, negativni
narativ kod Citatelja izazivat ¢e nesigurnost i strah, a uz percepciju prijetnje koja vlada

pricom aktivirat ¢e se drugaciji psiholoski mehanizmi $to je vjerojatno u snaznijoj mjeri
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izazvalo pojacani negativni stav. Razlog tome je da ljudi opcenito vise paznje posvecuju
negativnim vijestima nego pozitivnim (Soroka i sur., 2019). Istrazivanja pokazuju da
negativno uokvireni naslovi na online portalima povecavaju vjerojatnost privlacenja
paznje Citatelja (Robertson i sur., 2023), poticu ucestalije klikove (Zhang i sur., 2024) te
znacajno povecavaju sklonost njthovom dijeljenju na drustvenim mrezama (Watson i sur.,
2024). Drugi razlog pronalazimo u sindromu ,straSnog svijeta“ (eng. Scary world

izvjestavanja u medijima koja izaziva anksioznost kod ¢italaca (Andersen i sur., 2024).

Dakle, rezultati dobiveni u ovom istrazivanju podrzavaju efekt negativnih vijesti i
povezani su s pojacavanjem negativnog stava uslijed psiholoskih mehanizama straha.
Moze se zakljuciti kako pozitivni narativ izaziva suosjecanje i podrsku no, u konacnici

ne rezultira istom ja¢inom promjene stava kao negativno oblikovana prica.

Uz kontrolu pocetnog stava i ideoloskih uvjerenja sudionika, efekt konotacije price bio
je znacajan i u odgodenom mjerenju. Konkretno, s vremenskim odmakom ucinak
konotacije price opada, no kada se uzme u obzir pocetni stav sudionika te njegova
religijska i politicka ideologija, pokazalo se da konotacija price ima ucinak kako u

neposrednom, tako i u odgodenom mjerenju stava prema migrantima.

Znacajnost pocetnog stava upucuje na njegovu relativnu stabilnost, pri ¢emu se stavovi
sudionika u manjoj mjeri mijenjaju nakon izloZenosti razli¢itim konotacijama tekstova.
Ovaj nalaz dodatno potvrduje da su stavovi u odredenoj mjeri konzistentni i otporni na

promjene, barem unutar okvira ovog istrazivanja.

Pristupili smo i provjeri promjene stava prema migrantima s obzirom na moralni okvir
price (neovisno o valenciji sadrzaja). Obje vrste moralnih okvira dovele su do znacajne
promjene stava, bez ispitivanja efekta pocetnog stava. U situaciji mjerenja stava
neposredno nakon manipulacije doslo je do znacajno negativnijih stavova u uvjetima
kolektivisti¢kog okvira. U odgodenom mjerenju postignut je isti efekt. Moguce da je
kolektivisti¢ka pri¢a u vecoj mjeri aktivirala strah od ugrozavanja tradicionalnih prava od
strane migrantskih skupina. Individualisti¢ka prica moZda je u vecoj mjeri izazvala
empatiju prema migrantima, ¢ak neovisno je li bila pozitivna ili negativna. Moralni okvir

izgubio je efekt na promjenu stava kada se kontrolirao efekt ideologije Citatelja. S
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obzirom na povezanost moralnih temelja s religioznim i politickim uvjerenjima pojedinca
(Graham i sur., 2009), efekt moralnih temelja izostao je kada smo tu ideologiju koristili
kao kovarijat. Kada su u analizu ukljuceni kovarijati koji odrazavaju pocetni stav,
politicku orijentaciju i religioznost sudionika, efekt moralnih okvira prestao je biti
statistiCki znacajan. Ovaj nalaz upucuje na to da su vrijednosni faktori poput politickih i
religijskih uvjerenja toliko snazni da nadjacavaju u¢inak moralnih okvira sadrzaja kojima
su sudionici bili izloZeni. No, iz rezultata dobivenih ovim istrazivanjem vidljivo je kako
su kolektivisticki okviri imali ja¢i efekt na pomake u stavovima nego individualisticki.
Pitanje koje se proizlazi iz tih rezultata jest zasto individualisticki okviri imaju manji efekt
na promjenu stava nego Sto su imali kolektivisticki. Taj se rezultat moze objasniti time
da su kolektivisticki temelji povezani s eksplicitnim predrasudama prema migrantima pri
¢emu je taj odnos posredovan percipiranim realnim i simboli¢nim prijetnjama (Bianco i

Kosic, 2023).

Rezultati hijerarhijske regresijske analize prediktora stava prema migrantima pokazuju
da sudionici s izrazenijom politickom konzervativnos$¢u i viSom razinom religioznosti ve¢
u startu imaju negativnije stavove prema migrantima, neovisno o moralnom okviru u
kojem im je tekst predstavljen. S druge strane, liberalniji i manje religiozni sudionici
zadrzavaju pozitivne stavove prema migrantima bez obzira na moralni okvir price kojem
su bili izloZeni. Ovi nalazi sugeriraju da su temeljna vrijednosna uvjerenja stabilan faktor
u oblikovanju stavova te da ih nije lako promijeniti kroz manipulaciju moralnim okvirima

u tekstovima.

Na kraju je ispitan ucinak interakcije konotacije prica i moralnog okvira, pri ¢emu je,
u skladu s o€ekivanjima temeljenima na prethodnim rezultatima, utvrdeno da negativno
intonirane price u oba moralna okvira znafajno doprinose promjeni stavova u

negativnijem smjeru.

NajizraZzeniji ucinak zabiljezen je kod kolektivisticki negativno uokvirene price,
odnosno u situaciji kada su migranti prikazani kao prijetnja tradiciji i sigurnosti
domicilnog stanovnistva. Nasuprot tome, individualisticki negativna prica, koja migrante
prikazuje kao prijetnju pravednosti i autonomiji, nije izazvala jednako snaznu negativnu
reakciju. Ovi nalazi upucéuju na to da kolektivisticki moralni temelji, kada su kombinirani

S negativnim narativom, mogu potaknuti intenzivne negativne emocije prema
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migrantima. Drugim rije¢ima, kada se migranti dozivljavaju kao faktor koji narusava
drustvenu koheziju, zajednicke vrijednosti i stabilnost zajednice, negativna percepcija
znacajno se pojacava. Taj podatak je u skladu s istrazivanjima koja pokazuju kako se u
stiuacijama prikaza migranata u kontekstu realnih i simboli¢nih prijetnji, povecavaju
negativni stavovi. S druge strane, suosjecanje s njima smanjuje negativan stav, §to je

mozda nenamjerno aktivirala individualisti¢ki nastrojena prica (Stephan i sur., 2005).

Theorin 1 suradnici (2019) u svom su istrazivanju otkrili 1 kako antiimigrantski tekstovi
u medijima koji viSe zagovaraju kontroverznu, desnicarsku politiku imaju dosta jaki efekt
na negativne stavove prema migrantskim skupinama. Taj je rezultat u skladu s nasim
rezultatima u kojemu kolektivisticki negativna prica u najveéem stupnju pojacava
negativan stav. Negativno oblikovana individualisticka pri¢a takoder je imala efekta u
promjeni stava u negativnom smjeru izmedu prvog i drugog mjerenja. U toj pri¢i migranti
su prikazani kroz scenarij agresivnog ponasanja, s naglaskom na ugrozavanje mira te
izigravanje empatije i brige koju su gradani Hrvatske pruzili migrantima. lako je prica
imala znacajan negativan efekt na stavove sudionika u drugom mjerenju, njezin efekt bio
je slabiji u usporedbi s kolektivisticki oblikovanom negativnom pricom. Ovaj rezultat
moguce je djelomicno objasniti ¢injenicom da individualisticki oblikovana pri¢a ne
spominje strah za djecu i op¢u sigurnost, elemente koji izazivaju snazniju emocionalnu
reakciju. Hellwig i suradnici (2016) utvrdili su da strahovi povezani sa sigurno$cu
negativno utjeCu na stavove prema muslimanskim imigrantima, dok su ekonomske brige
snazniji prediktor stavova prema imigrantima iz isto¢noeuropskih zemalja. Ovi nalazi
sugeriraju da razlicite vrste zabrinutosti, sigurnosne i ekonomske, igraju specifi¢nu ulogu

u oblikovanju percepcije razli¢itih imigrantskih skupina.

Ovakav nalaz ukazuje na donekle snazan utjecaj moralnih okvira na stavove, no taj
utjecaj slabi kada se uzmu u obzir individualne predispozicije. 1 druga istrazivanja
potvrduju kako moralni okviri mogu oblikovati stav prema migrantima, no njihov efekt
najvise ovisi o politi¢koj orijentaciji sudionika (Nath 1 sur., 2022). Takoder, negativno
uokviren kolektivisticki narativ ima potencijalno najstetniji efekt u vidu stavova prema
migrantima. Individualisticki okviri mogu imati pozitivne posljedice na stavove, no u

situacijama kada pocetni stav nije ve¢ oblikovan politickim 1 religioznim uvjerenjem.
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Sto se tice tekstova o homoseksualnim osobama, rezultati nisu pokazali znaGajne
promjene u stavovima ovisno o na¢inu uokvirivanja sadrzaja, za razliku od prica koje su
se odnosile na migrante. Efekt uokvirivanja sadrzaja vrlo je ograni¢en kada se uzmu
individualne predispozicije sudionika. I u ovom je dijelu istrazivanja potvrdena znacajna
prediktivna uloga konzervativnih politickih preferencija i viSeg stupnja religioznosti u
predvidanju negativnih stavova prema homoseksualnim osobama, koja je u skladu s
literaturom (Haidt i Joseph, 2004; Graham i sur., 2009; Koleva i sur., 2012). Kada se
analizirao samo efekt moralnog okvira i konotacije teksta, pozitivno oblikovan tekst u
vidu naglasavanja ljudskih prava i jednakosti doveo je do znacajno pozitivnijeg stava. Taj
je efekt bio i neposredan i odgoden. No, kada se uzeo u obzir pocetni stav, kao i politicka
orijentacija i religioznost, svi efekti okvira, i glavni i interakcijski, nisu pokazali utjecaj
na promjene u stavu sudionika. Sli¢no kao u slué¢aju migranata, pocetne predrasude i veé¢
formirani stavovi pokazali su visoku stabilnost, pri ¢emu ni pozitivno ni negativno
uokvireni tekstovi, kao ni moralni okviri, nisu doveli do znac¢ajnog pomaka u stavovima.
Drugim rije¢ima, bez obzira na konotaciju ili moralnu perspektivu priée, stavovi su ostali

uglavnom nepromijenjeni, Sto upucuje na njihovu otpornost na vanjske utjecaje.

Dokazano je da konotacija teksta ima privremeni u¢inak, kada pocetni stav nije uzet u
obzir. Politicka orijentacija i religioznost su jaki prediktori stavu (Jerkovi¢, 2024) Sto je
jo$ jednom dokazano i ovim istrazivanjem. Drugim rije¢ima, u problematici vezanoj uz
homoseksualne osobe pocetne su predispozicije izrazito jake i otporne na kratkoro¢nu
manipulaciju, za razliku od migranata gdje je situacija bila ipak nesto fleksibilnija. Ovi
su rezultati u skladu s nedavnim istrazivanjem koje sugerira kako se stabilnost stavova
prema homoseksualcima povecava s dobi s obzirom da se oni formiraju rano u Zivotu
(Ekstam, 2022). Navedeno istrazivanje potvrduje kako osjetljivost na promjenu stava
opada tijekom Zivotnog vijeka odrasle osobe, a druga istrazivanja pokazuju kako su ljudi
u dobi izmedu 18. 11 25. godine Zivota u ve¢em stupnju podlozni promjeni stava (Aronson
i sur., 2016). Uzorak sudionika u ovom istrazivanju sastoji se od odraslih osoba na
prijelazu iz rane u srednju Zivotnu dob, ¢iji su stavovi ve¢ dugo formirani, stabilni i

otporni na promjene uvjetovane vanjskim sugestijama.
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5.3. Uskladenost moralnih temelja sudionika i moralnog okvira teksta

Nakon provjere manipulativnog sadrzaja, analizirana je uskladenost rezultata
sudionika s promjenama u stavovima prilikom izlaganja odredenom moralnom okviru.
Teorija moralnih temelja sugerira da ljudi oblikuju svoje moralne sudove na temelju
moralnih temelja koji su im primarni, odnosno onih na koje se najvise oslanjaju pri
donosenju vrijednosnih prosudbi (Graham i sur., 2009). Prijasnja istrazivanja (pr. Day,
2014) pokazuju da osobe sklonije konzervativnim stavovima koje su ¢itali tekst o nekim
politickim temama, izmedu ostalog i o imigraciji, uokviren kroz moralne temelje
Cistunstva 1 autoriteta, dodatno su ucvrstili svoje konzervativne stavove. Sli¢no tome,
liberali izlozeni liberalnim tekstovima, uokvirenim kroz moralne temelje brige i
pravednosti dodatno su uévrstili svoje liberalne stavove. Cetvrta je hipoteza sugerirala
kako postoji veca vjerojatnost pomaka u stavu ukoliko tekst rezonira s moralnim
temeljima osobe koja taj tekst ¢ita. Tekstovi su bili oblikovani na na¢in koji je naglasavao
individualisticke vrijednosti (briga za druge, empatija, osobna sloboda, autonomija) ili
kolektivisti¢ke vrijednosti (tradicija, hijerarhija, obiteljske vrijednosti). Ako je odredeni
moralni okvir jo§ i uskladen s moralnim temeljima sudionika, ta bi kombinacija trebala
rezultirati u prilagodbi retorike razli¢itoj publici ovisno o njihovim moralnim
preferencijama. Nath i suradnici (2022) otkrivaju da proimigracijske poruke moralno
uokvirene u skladu s moralnim temeljem na kojeg se pojedinac oslanja imaju efekta na
promjenu stava prema migrantima. Primjerice, konzervativci su bili skloniji podrzati
proimigracijske stavove kada su poruke bile uokvirene kroz lojalnost i autoritet, dakle
kolektivisticke okvire. U istom istrazivanju rezultati su ukazivali kako lijevo orijentirani
sudionici pozitivnije reagiraju na individualisti¢ki uokvirene poruke, dok su desno
orijentirani sudionici pozitivnije reagirali na poruke uokvirene prema kolektivistickim
moralnim temeljima (Nath i sur., 2022) Ozyumenko i Larina (2020) otkrivaju kako
medijski tekstovi nisu samo informativni, ve¢ sadrZe 1 emocionalni 1 ideoloSki modalitet
kako bi stvorili sadrzaj koji podrzava odredene vrijednosti prilagodavajuci ga ciljanoj
publici. Rezultati istrazivanja Mobayeda i Sandersa (2022) ukazuju da prilagodba poruke
prema moralnim temeljima citatelja ima odredenog potencijala u nekim politickim
raspravama, no u tom istrazivanju nisu uspjeli dokazati da uskladenost moralnog temelja

pojedinca i moralnog okvira utjeCe na promjenu stava. S druge strane, konzervativne
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politicke poruke uskladene s moralnim temeljom Citatelja imale su efekta na
konzervativne glasace (Gerrit Voelkel i Willer, 2019). Takoder, poruka uskladena s
politickom preferencijom citatelja ima efekta na njegovu promjenu stava (Nath, 2022).
Nase je istrazivanje imalo za cilj ispitati kako ljudi reagiraju na razli¢ite moralne okvire,
a rezultati su pokazali da su sudionici u ve¢oj mjeri reagirali na kolektivisticke okvire u
usporedbi s individualistickima. Medutim, uskladenost izmedu moralnog okvira sadrzaja
i dominantnog moralnog temelja pojedinca nije se na ovom uzorku pokazala kao

ucinkovita strategija za utjecaj na stavove prema manjinskim skupinama.

Stovise, nijedan od analiziranih efekata uskladenosti nije dosegnuo statisticku
znacajnost. lako moralni temelji nedvojbeno predvidaju stavove prema migrantima,
moguce je da jedno izlaganje odredenom okviru nije bilo dovoljno da dovede do promjene
pocetnog stava. Ovi nalazi ukazuju na vaznost dugotrajnog procesa persuazije, pri cemu
bi poruke uskladene s moralnim temeljem Cditatelja trebale biti prisutne kroz dulji

vremenski period kako bi imale znacajniji u¢inak na promjenu stavova.

Stovise, prema Yale pristupu persuaziji (Aronson i sur., 2016), klju¢no je prethodno
razumjeti karakteristike primatelja poruke, buduci da je pojedinac skloniji prihvatiti novu

informaciju ako je ona u skladu s njegovim postoje¢im uvjerenjima.

Zakljucujemo da su najucinkovitije poruke za promjenu stava na negativniji, one koje
naglaSavaju ugrozu tradicije domicilnog stanovniStva, sigurnost djece i agresiju
migranata. Dobiveni rezultati ne upucuju na postojanje jasnog pozitivnog okvira koji bi
potaknuo znacajnu promjenu stava u jo§ pozitivnijem smjeru. Takav nalaz moguce je
objasniti ¢injenicom da je pocetni stav sudionika ve¢ bio izrazito pozitivan, zbog Cega je
kasniju promjenu bilo lakse usmjeriti prema negativnijem nego dodatno pozitivnijem
stavu. Preferencija ka desnoj politickoj orijentaciji u skladu s o€ekivanjima jasno ukazuje
na povezanost s negativnim stavovima. Dakle, promjena stava na negativniji u ve¢em je
stupnju moguce posti¢i kod osoba desnije politicke orijentacije kojima je izlozena prica
u kojem se ugrozava tradicionalni 1 hijerarhijski poredak drustva od strane migrantskih

skupina.

Sto se ti¢e homoseksualnih osoba, uskladenost se takoder nije pokazala zna¢ajnom.

Razlozi tomu otprije su spomenuti u vidu petrifikacije stava prema homoseksualcima,
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kao 1 osobne predispozicije koje su nadjacale potencijalni efekt uokvirivanja tekstova.
Haidt (2012) sugerira kako ljudi ponekad koriste moralne temelje da bi racionalizirali ve¢
postojece stavove, a ne da bi ih oblikovali. Slijedom toga, sudionici koji su imali pozitivan
ili negativan stav u startu su samo reinterpretirali moralne okvire u skladu sa svojim
pocetnim uvjerenjima, umjesto da okviri preoblikuju ta uvjerenja. Jo$ se jednom treba
osvrnuti na moguénost da moralni okviri koriSteni u istrazivanju nisu bili dovoljno snazno

izrazeni da omogucée promjenu stava.
5.4. Diferencijalni u¢inak uokvirivanja na stavove

Sto se ti¢e stavova prema homoseksualnim osobama, uo¢ena je snaznija povezanost
medu mjerenjima u usporedbi sa stavovima prema migrantskim skupinama. Efekt
uskladenosti izostao je vjerojatno zbog nedovoljno jasnog uokvirivanja tekstova, $to se
tiCe obje skupine. Razlike u ucincima uokvirivanja na stavove prema migrantima i
homoseksualnim osobama mogu se objasniti nizom faktora. Stavovi prema
homoseksualnim osobama u mnogim su druStvima, ukljucujuéi i hrvatsko, relativno
stabilni, bilo da su pozitivni ili negativni. Nasuprot tome, stavovi prema migrantima nisu
toliko stabilni, no njihova je dinamika znacajno oblikovana recentnom migrantskom
krizom u Hrvatskoj. Ta je kriza rezultirala razli¢itom percepcijom migranata, pri ¢emu
recentno istrazivanje pokazuje da malo manje od polovice gradana smatra da Hrvatska
treba zatvoriti granice za strance, a preko polovice sudionih gradana smatra da bi stranci
u Hrvatskoj trebali imati zastitu od diskriminacije (Zupari¢-Iljii¢ i Lali¢, 2024). S druge
strane, nedavno istrazivanje pokazalo je kako izraZene antiimigracijske stavove ima
najmanji postotak hrvatskih gradana (17,7%), dok ih najvise ima umjerene

proimigracijske stavove (33,1%) (Medimurec i sur., 2024).

Ove razlicite percepcije odrazavaju sloZenost javnog diskursa o migracijama, u kojem

se migranti istovremeno mogu smatrati i ugrozom i skupinom kojoj je potrebna pomo¢.

Vazno je napomenuti da je u ovom istrazivanju koriSten termin ,,migrant®, a ne
»izbjeglica®. Istrazivanja pokazuju da su stavovi prema migrantima opc¢enito negativniji
u usporedbi s percepcijom izbjeglica, Sto sugerira da nacin na koji se neka skupina
oznacava ima zna€ajan utjecaj na formiranje stavova. Ova razlika moZze proizlaziti iz

implicitnih asocijacija koje se vezu uz ove termine. Pojam ,,izbjeglica* implicira prisilno

135



napustanje domovine zbog rata ili progona, a rije¢ migrant moze nositi neutralniju ili ¢ak
negativnu konotaciju povezanu s ekonomskim migracijama (Hoewe i sur., 2021). Ovi
nalazi upucuju na vaznost jezi¢nog uokviravanja u oblikovanju javnog misljenja o
migracijama. Isti rezultat dobiven je istraZivanjem na hrvatskom uzorku (Medlobi i Cepo,

2018).

Moralno uokvirivanje tekstova o homoseksualnim osobama ne donosi pomake u
stavovima jer je percepcija tih skupina ve¢ oblikovana duboko ukorijenjenim drustvenim
i vrijednosnim okvirima. Nasuprot tome, diskurs o migrantima ostaje nestabilan i
viseslojan buduci da se Cesto veze uz drustvene sukobe i percepciju realnih prijetnji. Dok
je rasprava 0 homoseksualnim osobama uglavnom usmjerena na identitet i ljudska prava
s jasnim prihvacanjem ili odbacivanjem u javnosti, diskurs o migrantima jo§ uvijek

prolazi kroz proces oblikovanja.

Cinjenica da je na obje skupine djelovala konotacija okvira, jo§ uvijek ukazuje koliko
god stavovi bili ukorijenjeni, emocionalna manipulacija konotacijom izaziva privremene
reakcije, no ne i dugoroé¢nije promjene. Taj rezultat i dalje moZemo iskoristiti neprestano
naglaSavajuc¢i vaznu ulogu pozitivnog oblikovanja, uz dakako objektivno prikazivanje
sadrzaja u javno medijskom prostoru. Interakcija tih dvaju okvira upucuje kako je 1 dalje
negativno oblikovana pri¢a u kontekstu grupnih sukoba, prijetnje zajednici te kulturuloski
upitnu kroskulturalnu spojivost najvise utjecala na pogorSanje stava prema migrantima.
Migranti se percipiraju kao vanjska skupina, a kolektivisti¢ki negativni narativ moze
pojacati percepciju ugroze sigurnosti domicilnog stanovnistva. Dakle, preporuka je u
slu¢aju negativnog izvjesStavanja zadrzati maksimalnu objektivnost te se u vecoj mjeri
zadrzati na individualistickom narativu, s obzirom da ¢e kolektivisticki okvir pojacati
strah i medugrupni animozitet. Homoseksualne osobe nisu vise u tolikoj mjeri ,,izvanjska
grupa“, na njih se ne gleda kao opc€enitu prijetnju sigurnosti, tek povremeno na skupinu
koja ugrozava vecinsku tradiciju i obicaje. No, ni taj okvir vise nije ,,aktualan‘ niti izaziva
neke promjene u reakcijama Citatelja. Migrantska su pitanja jo§ uvijek dosta aktualna 1
dinamicna, tako da je miSljenje Citatelja lakSe mijenjati ovisno o trenutnim informacijama
I narativima u medijskom prostoru. Stav prema homoseksualnim osobama u vecéoj je

mjeri normativno i vrijednosno fiksiran tako da je teze izazvati reakciju, a joS manje
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promjenu izmedu pocetnog stava i onog mjerenog pod utjecajem nekih manipulativnih

tekstova.

Zakljucno, kolektivisticki negativni okvir imao je najjac¢i uCinak na Stav prema
migrantima jer je pojacao veé¢ postojece strahove i percepciju prijetnje, aktivirao grupne
obrambene mehanizme i iskoristio moralne okvire povezane s lojalnos¢u i zastitom
zajednice. U slucaju ispitivanja stava prema homoseksualnim osobama, takvi mehanizmi
nisu bili aktivirani vjerojatno zbog toga Sto se njihova prisutnost ne percipira kao

kolektivna prijetnja, ve¢ kao pitanje ljudskih prava.

Medutim, kod obje skupine, kao i kod mnogih drugih manjinskih skupina, vazno je
uzeti u obzir da pojedinac moze imati neutralan ili blago negativan stav prema odredenoj
grupi, ali da izloZenost medijskim porukama s pozitivnim uokvirivanjem moZze ublaziti
njegovu percepciju te skupine. Mediji ne funkcioniraju iskljuéivo kao refleksija
postojecih stavova, ve¢ ih mogu aktivno konstruirati putem nacina uokvirivanja (framing)
i selekcije informacija. Rezultati ovog istrazivanja pokazuju da na¢in na koji su migranti
predstavljeni u medijima utjece na percepciju javnosti. Kada su prikazani kroz sigurnosni
okvir, odnosno kao prijetnja drustvenom poretku 1 sigurnosti, to dovodi do pojacavanja
negativnih stavova prema njima. S druge strane, kada su prikazani kroz pozitivne
narative, primjerice naglaSavanjem njihove lojalnosti, zajednistva i optimizma, povecava

se vjerojatnost da ¢e ih publika percipirati u pozitivnijem svjetlu.
5.5. Uloga istrazivanja moralnih okvira u analizi dru§tvenih stavova

Ovo istrazivanje ne¢e nuzno imati velike i znacajne politicke i socioloske implikacije,
posebno u kontekstu razumijevanja javnog misljenja, no MOZe razjasniti nacin
oblikovanja javnog misljenja o politickim temama poput stavova prema manjinskim
skupinama te utjecaja medijskog uokvirivanja na te stavove. Rezultati ovog istrazivanja
donekle i upucuju na to da moralni okviri imaju u manjem stupnju efekt na percepciju
manjinskih skupina. Provodenje takvih istraZivanja i prezentacija rezultata javnosti mogu
pomoc¢i kreatorima medijskih sadrzaja da bolje razumiju procese kojima njihovi tekstovi
djeluju na usmjeravanje javnog misljenja. Budu¢i da kolektivisticki temelji koreliraju s
otporom prema migrantskim i homoseksualnim osobama, pri stvaranju javnog sadrzaja o

tim skupinama treba se voditi narativom o lojalnosti, doprinosu drustvu te op¢enito ve¢em
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naglasku na inkluziju i prevladavanje kroskulturalnih razlika, nego naglasavanju tih
razlika. Komunikacijske strategije koje naglasavaju okvire brige 1 pravednosti mogle bi
smanjiti negativne stavove, dok bi okviri koji naglasavaju poStivanje vrijednosti poput
obitelji, zajednistva i podr§ke mogle biti u¢inkovite kod kolektivisticki nastrojenog dijela
populacije. Nalazi ovog istrazivanja nedvojbeno jo§ jednom potvrduju prednosti
pozitivnog uokvirivanja nad negativnim, kada je rije¢ o pomacima u stavu prema
manjinskim skupinama. S obzirom da ne mogu sve vijesti biti pozitivno uokvirene,
svakako moraju biti objektivne. No, s obzirom na utvrdeni efekt negativnog uokvirivanja,
preporucuje se izbjegavanje senzacionalistiCkih narativa koji migrantske skupine
predstavljaju kao prijetnju sigurnosti i drustvu. Koristenje neutralnog (ako nije moguce
koristiti pozitivni) okvira moze smanjiti negativnu sliku odredene manjinske skupine i
potaknuti integraciju. Preporuca se i prikazivanje LGBTIQ+ osoba u svakodnevnim
zivotnim kontekstima, a ne samo kroz prizmu aktivizma i konfliktno oblikovanim
narativima. Dublje razumijevanje uloge moralnih temelja u percepciji manjinskih skupina
moze doprinijeti suzbijanju dezinformacija 1 ublazavanju poteskoca u prilagodbi unutar
multikulturalnih drustava, ¢ime se otvara prostor za razvoj u¢inkovitijih komunikacijskih
strategija usmjerenih na smanjenje predrasuda. Uzimajuc¢i u obzir rastu¢e politi¢ke
polarizacije 1 drusStvene podjele, vazno je prepoznati kako moralni temelji utjeCu na
formiranje stavova i kako ih se moze iskoristiti u izgradnji inkluzivnijeg i pravednijeg
drustva. U praktiénom smislu, ova tema ne mora nuZno biti ograni¢ena na medijski
prostor, ve¢ se njezina primjena moze proSiriti na obrazovne institucije i nevladine
organizacije koje se bave pitanjima ljudskih prava i integracije. Ovo istrazivanje nije
omogucilo ispitivanje stavova u okviru Yale pristupa persuaziji, koji naglaSava vaznost
tri kljuéne komponente u procesu uvjeravanja: izvora informacije, karakteristika
komunikacije i osobina publike (Aronson, 2016). Buduci da istrazivaci nisu imali izravan
kontakt sa sudionicima, nije bilo moguce uzeti u obzir njihove individualne osobine, dok

se na komunikaciju moglo utjecati iskljuc¢ivo kroz tekstualni okvir.

Prethodna istrazivanja pokazala su da su poruke koje su usmjerene na edukaciju
publike, umjesto na izravno mijenjanje njihovih stavova, ucinkovitije i bolje prihvacene
od agresivnih ili eksplicitno manipulativnih poruka. Ovi nalazi mogu biti korisni u

oblikovanju moralnih okvira u edukativne svrhe (Chakraborty, 2019).
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Rezultati ovog istrazivanja istaknuli su stabilnost stavova prema homoseksualnim
osobama, dok su istovremeno pokazali da su stavovi o migrantima dinamic¢ni i podlozni
promjenama. Republika Hrvatska tek treba vidjeti u kojem ¢e se smjeru odvijati
integracija migranata u nadolaze¢im godinama. Upravo zato, istrazivanja poput ovog
klju¢na su za pravovremeno oblikovanje strategija uokvirivanja sadrzaja koje mogu

olaksati suzivot domicilnog stanovnistva i pridoslica iz ostalih kultura.
5.6. Buduce implikacije istrazivanja moralnih okvira

Preporuke za buduca istrazivanja prvenstveno se odnose na razvoj preciznijih i
sustavnijih metoda oblikovanja sadrzaja. Primjerice, izrada programa koji bi uklju¢ivao
sve pojmove iz rje¢nika moralnih temelja omoguéila bi jasnije i dosljednije strukturiranje
tekstova. Takav alat mogao bi automatski generirati i prilagoditi tekst prema unaprijed
definiranim obrascima, osiguravaju¢i vecu kontrolu nad koristenjem kljucnih moralnih
izraza. Jedan od nedostataka ovog istrazivanja bio je izostanak mehanizma koji bi
omogucio takvu precizniju operacionalizaciju moralnih okvira u tekstovima.
Implementacija naprednijih algoritama mogla bi pridonijeti sustavnijem testiranju
uéinaka moralnog uokvirivanja i smanjiti varijabilnost u oblikovanju sadrzaja. Sli¢ni
programi kao $to je LIWC ve¢ su kori$teni u analizama zastupljenosti moralnih temelja u
razli¢itim javnim diskursima (Landowska i sur., 2024). Program LIWC (Linguistic
Inquiry and Word Count, Pennebaker i Francis, 1999) uskladen je s rje¢nikom moralnih
temelja (Graham i sur., 2009) kako bi se detektirala prisutnost odredenih moralnih temelja
unutar teksta. Proces analize ukljucuje unos teksta u LIWC, nakon cega program
prepoznaje i kvantificira moralne izraze prema kategorijama definiranima u rjec¢niku.
Medutim, u trenutnoj verziji LIWC jo$ uvijek ne podrzava analizu na hrvatskom jeziku,
Sto predstavlja metodolosko ogranicenje za istrazivanja provedena na ovom jeziku.
Tijekom pisanja ove disertacije izasle su dvije verzije Rjecnika moralnih temelja: Moral
Foundations dictionary 2.0 (MFD 2.0, Frimmer, 2019) i proSirena verzija Rje¢nika
moralnih temelja (eMFD, Hopp i sur., 2021), tako da se svakako preporuc¢a koriStenje
novijih verzija rje¢nika. Trenutno postoje unaprijed uvjezbani jezi€ni modeli temeljeni na
umjetnoj inteligenciji koji se koriste za moderiranje sadrzaja na drustvenim mrezama
(Franco 1 sur., 2023). Ti modeli omoguc¢uju analizu tekstualnih podataka u stvarnom

vremenu, prepoznajuci 1 kategorizirajuéi odredene moralne dimenzije sadrzaja. U tom
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smjeru, integracijom unaprijed uvjezbanih jezi¢nih modela s teorijom moralnih temelja
moguce je razviti sustave umjetne inteligencije koji automatski detektiraju moralni okvir
unutar odredenog teksta. Takav pristup omogucio bi precizniju i kvantitativnu analizu
moralnih okvira u medijskom prostoru, ¢ime bi se znacajno unaprijedila interpretacija
moralnih dimenzija u javnom prostoru. U kontekstu naseg istrazivanja, ovakav nacin
automatiziranog prepoznavanja moralnih okvira omogucio bi dosljednije i objektivnije
kodiranje moralnih poruka unutar tekstova. Time se ne samo olakSava analiza velikog
broja podataka ve¢ se i stvara ¢vrsta podloga za replikabilnost istrazivanja, smanjujuci
subjektivne varijacije koje se javljaju kod rucnog kodiranja koriStenog u ovom
istrazivanju. Nadalje, ovakvi modeli mogu pridonijeti razumijevanju kako medijski
narativi oblikuju percepciju moralnih pitanja u drustvu te otkriti obrasce u izvjestavanju
koji bi ina¢e mogli ostati neprimijeceni.

Takoder, trebalo bi proucavati dugoro¢ne u¢inke moralnih oblikovanja tekstova na
stavove pojedinaca, koji su u ovom radu ostali neistrazeni. Uvjeti pod kojima dolazi do
promjena trebale bi se ispitivati kroz duzi period vremena medijske izloZenosti. S
obzirom da su drustvene mreze preuzele dominaciju nad izlozenostima informacijama,
kljucno je istraZziti algoritme 1 personalizirane sadrZaje koje pojedinac dobiva u skladu s
osobnim ideoloSkim vrijednostima. Buduc¢a istraZivanja trebala bi provesti analizu
sadrzaja kako bi utvrdila zastupljenost pojedinih moralnih temelja na druStvenim
mrezama te istrazila mogucénosti algoritamskog prilagodavanja sadrzaja u skladu s
dominantnim moralnim okvirima korisnika. Cilj takvog pristupa bio bi optimizacija
distribucije informacija na nacin koji poti¢e smanjenje negativnih stavova prema
manjinskim skupinama, pri ¢emu bi se izbjegao manipulativni ucinak te osiguralo
postivanje etickih standarda u digitalnoj komunikaciji. Buduca istraZivanja trebala bi se
usmjeriti na Sire ispitivanje u¢inka moralnih okvira na razlicite drustvene teme, kako bi
se utvrdilo djeluju li ovi mehanizmi univerzalno ili su specifi¢ni za odredene skupine i
kontekste. Dosadasnje istraZivanje pokazalo je djelomic¢an utjecaj moralnog uokvirivanja
na percepciju migranata, no ostaje pitanje u kojoj mjeri isti efekti vrijede i za druge
marginalizirane ili kontroverzne skupine u drustvu. Dodatno, umjesto iskljucivog fokusa
na skupine prema kojima konzervativniji sudionici ¢e$c¢e izrazavaju negativne stavove,

bilo bi korisno prosiriti istraZzivanje 1 na one druStvene skupine prema kojima liberalniji

140



sudionici mogu pokazivati predrasude. Ovakav pristup omogucéio bi bolje razumijevanje
kako moralni okviri oblikuju percepciju razli¢itih drustvenih skupina, bez obzira na

ideolosku orijentaciju sudionika

Istrazivanje moralnih okvira otvara brojne moguénosti u razli¢itim podru¢jima, ne
samo u psihologiji. Istrazivanja vezana uz moralno oblikovanje medijskog sadrzaja mogu
ponuditi i prakti¢ne smjernice za eticko i objektivno izvjeStavanje, strategije suzbijanja
predrasuda prema manjinama te op¢enito moglo bi doprinijeti smanjenju polarizacija u

druStvu uzrokovano manipulativnim narativima u javnom prostoru.
5.7. Nedostaci i ograni¢enja istraZivanja

Jedno od ogranicenja studije jest nestabilnost u¢inaka moralnih okvira, a u nekim
slu¢ajevima 1 njihov potpuni izostanak, §to smanjuje mogucénost generalizacije rezultata.
Iako uzro¢ni u€inci nisu potpuno jasni, istrazivanje pruza smjernice za testiranje utjecaja
moralnih okvira na stavove prema manjinskim skupinama. Treba uzeti u obzir da su
promjene u rezultatima dijelom mogle biti posljedica ocekivanja sudionika. Nakon $to su
procitali pozitivno uokvirenu pricu, mogli su pretpostaviti da se od njih ocekuje
izrazavanje pozitivnijeg stava nego $to ga zapravo imaju. Sli¢an efekt mogao se dogoditi
1 kod sudionika izloZzenih negativnom okviru. Jedno od kljuénih metodoloskih
ogranienja ovog istrazivanja odnosi se 1 na ekolosku valjanost, odnosno mogucnost
generalizacije rezultata na stvarne druStvene i1 medijske kontekste. Ovakav nacrt
istrazivanja ukljucivao je manipulativne tekstove koji su konstruirani prema teorijskim
smjernicama moralnih temelja, no ostaje pitanje u kojoj mjeri takvi tekstovi odrazavaju
nacin na koji se moralno uokvirene poruke pojavljuju u stvarnom medijskom diskursu.
Osim toga, konzumacija medijskog sadrzaja Cesto se odvija u interakciji s drugim
informacijama, primjerice kroz komentare na drustvenim mrezama ili sa osobama iz
vlastite socijalne okoline. U ovoj kvazieksperimentalnoj manipulaciji, sudionici su bili
izloZeni pojedinac¢nim tekstovima, bez prisutnosti takvih dodatnih kontekstualnih faktora,
Sto moze ograni¢iti primjenjivost rezultata na svakodnevno procesuiranje medijskih

poruka.

Jedna od manjkavosti istrazivanja bio je izostanak varijable koja bi ispitala stupanj

obrazovanja sudionika. Stupanj povezanosti izmedu viSeg obrazovanja 1 manjeg
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iskazivanja predrasuda dokazana je u nekim starijim istrazivanjima (pr. Ceobanu i
Escandell, 2010), no novija istrazivanja pokazuju kako ne postoji uzrocno posljedi¢na
veza izmedu obrazovanja i stavova (Finseraas i sur., 2018, Weber, 2022). Takoder, vodilo
se racuna da se ispitaju varijable koje su usko povezane i sa stavovima i sa moralnim
temeljima, a to su politicka orijentacija i stupanj religioznosti. Sli¢na istrazivanja koja su
se bavila moralnim uokvirivanjem nisu ispitivala obrazovanje, samo politicku orijentaciju
(Nath, 2022). Umansky i suradnici (2025) u svom istrazivanju analiziraju ulogu stupnja
obrazovanja kao prediktora stavova prema migrantima te otkrivaju da obrazovanje
znacajno utjece na oblikovanje stavova u neisto¢noeuropskim zemljama. Medutim, u
isto¢noeuropskim zemljama ne pronalaze statisticki znacajnu povezanost izmedu razine
obrazovanja 1 stavova prema migrantima, Sto sugerira da na percepciju migracija u tim
drustvima mogu imati veéi utjecaj drugi faktori, poput politickih preferencija i
religioznosti. Obrazovanje moze povecati sudionikovu informiranost i sposobnost
rjeSavanja problema, no ne mora nuzno promijeniti osnovne vrijednosti formirane kroz
politicke 1 religiozne vrijednosti. Buduca istrazivanja mogu se fokusirati iskljucivo na
traZzenje povezanosti i s obrazovnim faktorom, ali u ovome istrazivanju veéi je bio
naglasak na osnovne ljudske vrijednosti, stavove i moralne temelje. Iako je istrazivanje
obuhvatilo sudionike iz opc¢e populacije, naCin prikupljanja podataka predstavlja
odredeno ogranicenje u pogledu reprezentativnosti uzorka. Uzorak nije u potpunosti bio
nasumi¢no odabran, kao §to bi bilo trebao biti u eksperimentalnim istrazivanjima koja
nastoje osigurati maksimalnu generalizabilnost rezultata. Umjesto toga, dio sudionika
prikupljan je metodom snjezne grude, pri ¢emu su studenti, koji su sudjelovali u
istrazivanju, imali zadatak pronaci dodatne sudionike te su za to bili nagradeni. Ovaj nacin
regrutacije mogao je rezultirati pristrano$¢u uzorka, budu¢i da su sudionici Cesto bili
medusobno povezani preko druStvenih mreza i akademske zajednice, Sto moZe smanjiti
njegovu heterogenost i utjecati na varijabilnost stavova. Dodatni metodoloski izazov
predstavljaju koristeni mjerni instrumenti koji se oslanjaju na sudionikovu iskrenost u
odgovorima, $to je nedostatak istrazivanja osjetljivih tema poput stavova prema
migrantskim i homoseksualnim osobama. U takvim sluc¢ajevima, sudionici mogu biti
skloni davanju odgovora koji su u skladu s dru§tvenim normama, a ne nuzno iskreni odraz

njihovih stvarnih uvjerenja. Ovaj fenomen moZe djelomicno objasniti rezultate
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istrazivanja, osobito u dijelovima koji se odnose na utjecaj pozitivnog moralnog
uokvirivanja. S obzirom na ova ograni¢enja, buduca istrazivanja trebala bi razmotriti
primjenu reprezentativnijeg uzorka putem stratificiranog slu¢ajnog uzorkovanja kako bi

se osigurala bolja demografska i ideoloska raznolikost sudionika.

Valja naglasiti i da svrha ovog istrazivanja nije bila pronalazenje nacina da se stav
promijeni, premda stavovi nisu konzistenti, skloni su promjeni i ¢esto se odvijaju pod
socijalnim utjecajem (Aronson i sur., 2016). Promjena stava zahtjeva dugoro¢ne procese,
koji su dosta Cesto popraceni osobnim iskustvom, socijalnim pritiscima ili internim
emocionalnim preokretima. Ovim istrazivanjem nije bilo moguce obuhvatiti dugoro¢ne
procese koji bi omogucili dokazivanje da moralno uokvirivanje, kada je popraceno
pozitivnim kontekstom, ima potencijalno vazniju ulogu u oblikovanju i formiranju
stavova od one koja je ovdje utvrdena. Poanta je bila u pronalasku odredenih tekstualnih
okvira kojima izvjeStavanje o manjinskim skupinama moze ublaziti negativan stav
Citatelja o toj temi. Umjesto pokus$aja izravne promjene stavova, uc¢inkovitija strategija je
utjecaj na smjer i nacin izvjeStavanja o manjinskim skupinama kroz medije 1 ostale
drustvene diskurse koji dopiru do masovne publike. Fokus na oblikovanje nekog narativa
moZe mijenjati nacin na koji ljudi koriste svoje stavove, €ak i1 ako ith u potpunosti ne
mijenjaju. Jedan od kljuénih eti¢kih izazova ovog istrazivanja odnosi se na manipulaciju
stavovima sudionika, osobito onih koji su bili izloZeni negativno uokvirenim narativima.
lako se smatralo kako koriSteni okviri, posebice negativni, nece imati dugorocan ucinak,
ostaje otvoreno pitanje potencijalnih dugoro¢nih efekata negativne manipulacije,
posebice kada je rije¢ o osjetljivim drustvenim temama poput migracijaiprava LGBTIQ+
osoba. S obzirom na delikatnost istrazivanih konstrukata, postavlja se pitanje do koje
granice istrazivaci smiju intervenirati u formiranje ili u¢vrs¢ivanje stavova sudionika, ¢ak
I kada je krajnji cilj razumijevanje procesa oblikovanja i interveniranja u necije privatne
stavove. Negativno uokvireni sadrzaji mogli su nenamjerno potaknuti ili ucvrstiti
postojece negativne stavove, Sto otvara prostor za raspravu o balansu izmedu znanstvene
1 eticke odgovornosti. Jedno od mogucih rjesenja tog problema je da se otvorio prostor za
naknadni intervju sa sudionicima ili neka druga vrsta popratne komunikacije. Primjena

dodatnih edukativnih materijala nakon sudjelovanja u istraZivanju mogla bi pomoci
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sudionicima da kriticki reflektiraju o vlastitim stavovima, ¢ime bi se smanjio rizik

dugotrajnog uc¢inka negativnih okvira.
5.8. Znanstveni i teorijski doprinos istrazivanja

Znanstveni doprinos ove disertacije ocCituje se u produbljenom istrazivanju moralnih
okvira u oblikovanju stavova prema manjinskim skupinama, posebno u kontekstu
hrvatskog drustva. IstraZivanje pokazuje kako moralni temelji imaju prediktivnu ulogu u
oblikovanju stavova, pri ¢emu se individualisticki temelji povezuju s pozitivnijim, a
kolektivisti¢ki s negativnijim stavovima prema ovim skupinama. U metodoloskom
smislu, testiranjem interakcije moralnih temelja s konotacijom teksta nadograduju se
dosadasnje spoznaje o utjecaju moralnih okvira na percepciju manjinskih skupina. Jedan
od klju¢nih znanstvenih doprinosa lezi u primjeni kvazieksperimentalnog nacrta Kkoji
omogucuje testiranje efekta moralnog uokvirivanja na promjenu stavova kroz tri
vremenske tocke. Ovo istrazivanje proSiruje znanja o stabilnosti efekata uokvirivanja,
odnosno o trajanju promjena u stavovima nakon izlozenosti moralno uokvirenim
medijskim sadrzajima. Nadalje, dobiveni su empirijski podaci o moralnim okvirima za
hrvatsku populaciju §to predstavlja vaZan znanstveni i prakti¢ni doprinos jer do sada nisu
provedena istraZivanja na uzorku gradana Republike Hrvatske koja bi kombinirala ove
teorijske perspektive. Time se doprinosi razumijevanju specificnosti moralne strukture i

njene povezanosti s politiCkim i religijskim orijentacijama na hrvatskoj populaciji.

Teorijski doprinos disertacije ogleda se u integraciji Teorije moralnih temelja (Haidt i
Joseph, 2004) s istrazivanjem promjene stavova uslijed razliitih oblika uokvirivanja
sadrzaja. Analizom kako pojedini moralni temelji djeluju u specificnim kontekstima,
dobiveni rezultati doprinose teorijskom razumijevanju povezanosti moralnih, politi¢kih i
religijskih uvjerenja u oblikovanju stavova. Nadalje, istrazivanje potvrduje da negativno
uokvireni sadrzaji imaju jaci utjecaj na oblikovanje stavova u odnosu na pozitivho
uokvirene, Sto pridonosi teorijama o druStvenoj percepciji 1 medijskom utjecaju na
javnost. Takoder, koristen je prilagodeni instrumentarij za mjerenje moralnih temelja, $to
omogucava precizniju detekciju individualnih razlika u moralnim uvjerenjima sudionika.
Ovakav metodoloski pristup doprinosi razvoju novih istrazivackih paradigmi u podrucju
moralne psihologije 1 politicke komunikacije, otvaraju¢i moguénosti za buduce

interdisciplinarne studije. Zaklju¢no, ova disertacija predstavlja znafajan znanstveni i
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teorijski doprinos istrazivanju moralnih okvira, pruzaju¢i empirijsku podlogu za
razumijevanje kako se moralni temelji i medijsko uokvirivanje isprepli¢u u oblikovanju

stavova u hrvatskom drustvu.

6. Zakljucak

HI1: Ispitati izravni doprinos individualistickih i kolektivisti¢kih moralnih temelja u
predikciji stava prema homoseksualcima i migrantima uz kontrolu religijske i politicke

orijentacije sudionika.
Prva je hipoteza u potpunosti potvrdena.

H1.1. Individualisticki temelji prediktori su pozitivhom stavu prema
homoseksualnim i migrantskim skupinama. Uz kontrolu religijske i politicke
orijentacije, mozemo zakljuciti da ¢e osobe koje se u veéem stupnju oslanjaju na
individualisticke moralne temelje su U manjem stupnju religiozne te preferiraju
lijevu politicku opciju, imaju pozitivne stavove prema migrantskim i
homoseksualnim osobama.

H1.2. Kolektivisticki temelji prediktori su negativnom stavu prema
homoseksualnim i1 migrantskim skupinama, uz kontrolu religijske i politicke
orijentacije. Mozemo zakljuciti kako su osobe koje viSe cijene kolektivisticke
moralne temelje u ve¢em stupnju religiozni, preferiraju desniju politicku opciju

imaju i negativne stavove prema migrantskim i homoseksualnim osobama.

H2: Ispitati izravni efekt konotacije prezentiranog sadrZaja na promjenu stava prema

homoseksualnim i migrantskim skupinama.
Druga je hipoteza djelomic¢no potvrdena.

H2.1. Sudionici izloZeni pozitivho oblikovanom tekstu imali su malo
pozitivnije stavove prema manjinskim skupinama, u odnosu na pocetno
mjerenje stavova.

H2.2. Negativno oblikovan tekst imao je puno znacajniji efekt, pri cemu su

sudionici nakon Citanja teksta o manjinskim skupinama, pokazivali

145



negativnije stavove. Ovakav nalaz potvrduje da je negativno uokvirivanje

imalo snazniji efekt na oblikovanje stavova od pozitivnog uokvirivanja.

H3: Ispitati mijenjaju li moralni temelji efekt valencije teksta na promjenu stava prema

migrantskim skupinama.

H3.1. Potvrdeno je kako su individualisti¢ki okviri, bez obzira na konotaciju
blago utjecali na promjenu stava prema manjinskim skupinama u pozitivnom
smjeru. No taj efekt nije bio statisticki znacajan kod nijedne manjinske
skupine.

H3.2. Kombinacija kolektivisticCkog moralnog okvira i negativno oblikovanog
teksta imala je najveci efekt na promjenu stava u negativnom smjeru, no samo
§to se ti¢e stava prema migrantskim skupinama. Kod homoseksualnih osoba
izostao je efekt moralnih okvira, unato¢ konotaciji teksta. Najveci negativni
efekt na stavove imala je kolektivisti¢ki negativno usmjerena prica u kojoj su
migranti prikazani kao agresivna skupina usmjerena na krSenje reda i mira,
koja poti¢e emociju straha kod domicilnog stanovnistva. Ovakav nalaz
potvrduje da moralni temelji u nekim situacijama moderiraju ucinak
uokvirivanja pri ¢emu kolektivisticki okvir pojaava negativne stavove, a

individualisticki umanjuju efekte negativnog uokvirivanja.

H4: Ispitati efekt uskladenosti moralnih okvira u tekstu i moralnih temelja pojedinca na

intenzitet promjene stava prema migrantskim skupinama, uz kontrolu valencije teksta.

H4. Dokazano je kako uskladenost moralnih temelja pojedinca s moralnim
okvirom teksta nije imalo nikakav utjecaj na promjenu stava niti u pozitivnom
ni u negativnom smjeru u odnosu na pocetni. Opcenito gledaju¢i, konotacija
teksta svakako je imala veci efekt od moralnih okvira, pri ¢emu je najbitniji

bio pocetni stav sudionika.

Konacni zakljucak ovog istrazivanja ukazuje na to da moralni okviri u odredenoj mjeri

imaju znacajnu, no ne i apsolutnu prediktivnu ulogu u oblikovanju stava javnosti prema

manjinskim skupinama. Moralni okviri u vecini situacija ne nadjacavaju politicka i
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religijska uvjerenja niti pozitivnu i negativnu konotaciju sadrzaja. Negativno uokvirivanje
ima jaci efekt na negativne stavove, nego Sto pozitivni okvir ima na pozitivne stavove.
Iako nisu sve hipoteze potvrdene, nalazi ovog istrazivanja mogu se iskoristiti kao
implikacija za oblikovanje sadrzaja dostupnih u javnom prostoru te jo$ jednom upozorava
na medijsku odgovornost. Odredeni nacini predstavljanja informacija mogu produbiti
drustvenu polarizaciju, a s druge strane, ako su pazljivo i eticki oblikovani, posti¢i ono

Sto se naizgled ¢ini nemoguce, a to je poljuljati duboko ukorijenjene predrasude.
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8. Privici
8.1. Upitnik moralnih temelja

| dio: Kad odlucujete 0 tome je li nesto moralno ispravno ili pogresno,
koliko su vam vazna sljede¢a promisljanja? Molimo ocijenite svaku tvrdnju
koriste¢i ovu ljestvicu:

[0] = nije nimalo vazno (uopée nije povezano s mojim odlukama o moralnoj
ispravnosti)

[1] = neznatno je vazno

[2] = donekle je vazno

[3] = umjereno je vazno

[4] = vrlo je vazno

[5] = izuzetno je vazno (to je jedan od najvaznijih ¢imbenika u mojim odlukama
0 moralnoj ispravnosti)

__Jelinetko emocionalno patio ili nije?

__Jeli se prema nekim osobama postupalo druk¢ije nego prema drugima?
__Jeli netko svojim postupkom pokazao ljubav prema domovini ili nije?
__Jelinetko pokazao manjak postovanja prema autoritetu ili nije?
__Jeli netko narusio norme moralne ¢istoce i pristojnosti ili nije?
_Jelinetko bio dobar u matematici ili nije?

__Jeli netko brinuo za slabije i ranjive ili nije?

__Jelise netko ponio nepravedno ili nije?

__Jelinetko napravio nesto ¢ime je izdao svoju skupinu ili nije?
__Jelise netko ponasao u skladu s drustvenim tradicijama ili nije?
__Jeli netko napravio nesto odvratno ili nije?

__Jeli netko bio okrutan ili nije?

__Jesu li nekome uskra¢ena njegova/njezina prava ili nisu?
__Jelinetko pokazao manjak lojalnosti ili nije?

__Jelineki postupak izazvao kaos ili nered?

__Je li se netko ponio na nacin koji bi Bog odobrio ili nije?
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Dio II: Molimo procitajte sljedece reCenice i oznacite SVoju suglasnost:

[0] [1] [2] [3] [4] [5]
Potpuna Umjerena | Neznatna | Neznatna | Umjerena| Potpuna
nesuglasnost| nesuglasnost] nesuglasnost| suglasnost| suglasnost| suglasnost

__Suosje¢anje s onima Koji pate je najvaznija vrlina.

__Osnovno nacelo pri donosenju zakona trebalo bi biti pravedno postupanje
prema svima.

__Ponosan/na sam na povijest svoje zemlje.

__Svadjeca trebaju nauciti poStovati autoritete.

__Ljudi ne bi trebali raditi odvratne stvari, ¢ak i ako se time nikome ne nanosi
Stetu.

__Bolje je ¢initi dobre nego lose stvari.

__Jedna od najgorih stvari koje ¢ovjek moze uéiniti je povrijediti bespomocénu
Zivotinju.

__Pravda je najvazniji zahtjev za drustvo.

__Ljudi bi trebali biti lojalni prema ¢lanovima svoje obitelji, ¢ak i kad oni u¢ine
nesto pogresno.

__Muskarci i zene imaju razlicite uloge koje trebaju obnasati u drustvu.
_Neke postupke bih proglasio/la neprikladnima na temelju njihove
neprirodnosti.

__Nikad ne moze biti ispravno ubiti ljudsko bice.

__Mislim da je moralno pogresno da bogata djeca nasljeduju mnogo novca, a
siromasna ne nasljeduju nista.

__Vaznije je biti timski igra¢ nego izrazavati sebe.

__Dasam vojnik i ne slazem se s naredbom nadredenog, ipak bih poslusao/la jer
je to moja duznost.

_Cednost je vazna i vrijedna vrlina.

Upitnik Moralnih Temelja (potpuna inac¢ica, 2008) razvili su Jesse Graham, Jonathan Haidt i Brian Nosek (hrvatsku
verziju preveli Darko Hren i Aleksandra Misak, 2009).

Zavise informacija o Teoriji moralnih temelja i na¢inu ocjenjivanja ovog upitnika pogledajte: www. MoralFoundations.org

165


http://www/

8.2. Skala stavova prema migrantima

Molimo Vas da procijenite u kojoj mjeri dolje navedene tvrdnje opisuju vase misljenje.
Napomena: Migrantom se smatra osoba koja je morala promijeniti mjesto prebivanja
zbog nepogodne situacije u svojoj mati¢noj zemlji (npr. zbog rata, siromastva itd.).
Brojevi znace sljedece:

1- Uopce se ne slazem

2- Uglavnom se ne slazem

3- Niti se slazem, niti se ne slazem

4- Uglavnom se slazem

5- U potpunosti se slazem

1. Ne bih imao/la nista protiv da mi netko iz obitelju pohada razred s djetetom
migranata12 345

2. Ne bih volio/voljela zivjeti u istoj ulici ili kvartu s migrantom 12 3 4 5

3. Ne bih imao/la ni$ta protiv pozvati na druzenje u svoj dom migranta 12345

4. Pomogao/la bih migrantu ako bih bio u moguénosti 123 4 5
Volio/ voljela bih da su migranti po svojoj etni¢koj pripadnosti sli¢ni hrvatskom
stanovniStvu 12345

5. Volio/voljela bih da su migranti u RH po boji koZe sli¢ni hrvatskom
stanovniStvu 123 45

6. Volio/voljela bih da zaStitu u RH ne traZe homoseksualni migranti 1 23 4 5

7. Kultura migranata ne treba se mijesati s hrvatskom kulturom 12 3 4 5

8. Migranti ne predstavljaju prijetnju zaraze epidemijama u prihvatilistu gdje
borave 12345

9. Migranti ne predstavljaju opterecenje za porezne obveznike 1 23 4 5

10. Migranti ne predstavljaju zdravstvenu prijetnju u zajednici 12345

11. Migranti nisu teret za ekonomski razvoj naSe zemlje 1 23 4 5
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8.3. Skala stavova prema homoseksualnim osobama

Molimo Vas da procijenite u kojoj mjeri dolje navedene tvrdnje opisuju vase misljenje.

Brojevi znace sljedece:

1- Uopce se ne slazem

2- Uglavnom se ne slazem

3- Niti se slazem, niti se ne slazem
4- Uglavnom se slazem

5- U potpunosti se slazem

. Ne bi mi smetalo da imam prijateljicu/prijatelja homoseksualca.

1 2 3 4 5
. Saznanje da je neki umjetnik bio homoseksualac ne bi imalo efekta na moje divljenje
prema njemu/njoj.

1 2 3 4 5
. Ako se mene pita, necu se druziti s osobom za koju znam da je homoseksualac.
1 2 3 4 5
. Ako bih saznao/la da je moj cimer/cimerica homoseksualac potrazio/la bih neki
drugi smjestaj.

1 2 3 4 5
. Homoseksualnost je mentalna bolest.
1 2 3 4 5
. Ne bih se brinula/brinuo da moje dijete ima homoseksualnu uciteljicu/ ucitelja.
1 2 3 4 5
. Homoseksualne osobe ne vole osobe suprotnog spola.
1 2 3 4 5
. Ne smatram da su homoseksualna ponaSanja odvratna.
1 2 3 4 5
. Homoseksualne osobe su sklonije devijantnim seksualnim djelima, poput
zlostavljanja djece, silovanja i voajerizma, od heteroseksualaca.

1 2 3 4 5

Homoseksualce treba izdvojiti od ostatka drustva (odvojene kuce, ogranicena
zaposlenja).

1 2 3 4 5

Kada se dvije osobe istog spola drze za ruke ili iskazuju emocije u javnosti
odvratno/odbojno je.

1 2 3 4 5

Ljubav izmedu dva muskarca ili dvije Zene je sasvim drugacija od ljubavi
izmedu osoba suprotnog spola.

1 2 3 4 5

Smatram da je pokret za prava homoseksualaca pozitivna stvar.

1 2 3 4 5
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14. Sto se mene ti¢e, homoseksualnost nije grjesna.
1 2 3 4 5

15. Ne bi mi smetalo da mi je poslodavac/poslodavka homoseksualac/homoseksualka.
1 2 3 4 5

16. Homoseksualce bi trebalo prisiliti na psiholoski tretman.
1 2 3 4 5

17. Povecano prihvacanje homoseksualaca u naSem drustvu pomaze u narusavanju
morala.

1 2 3 4 5

18. Ne bih poricala/poricao ¢lanstvo u nekoj organizaciji samo zbog toga $to su neki
njezini ¢lanovi homoseksualci.

1 2 3 4 5
19. Glasala/glasao bih za homoseksualnu osobu na izborima.
1 2 3 4 5

20. Sklopila/sklopio bih prijateljstvo s nekom osobom bez obzira na to §to znam da je ona
homoseksualac.

1 2 3 4 5

21. Da sam roditelj prihvatila/prihvatio bih da je moje dijete homoseksualac.
1 2 3 4 5

Poznajem osobu homoseksualne orijentacije

DA NE
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8.4. Tekstovi vezani uz migrantske skupine

Pozitivni individualisti¢ki tekst

Migranti donose raznolikost hrvatskoj kulturi

Dok veliki dio javnosti mirno spava, neki humanitarni pravci kroz Hrvatsku ponovno
pruzaju put migrantima, koji spavaju na otvorenom dok im se ne pronade odgovarajuci
smjestaj. Unato€ narusenoj slici u javnosti, migranti koje sve ¢eS¢e vidamo na hrvatskim
ulicama zapravo su ljudi koji su iz svojih domova pobjegli zbog naruSene situacije u
vlastitoj zemlji. Oni iz razli¢itih zemalja donose raznolikost u kulturi, jeziku, hrani i
umjetnosti. Slike veselih migranata kako slave Novu godinu na Trgu bana Jelaci¢a u
Zagrebu rezultirale su negativhom atmosferom prema migrantima umjesto da potaknu
empatiju ii suosjecanje prema ljudima koji Novu godinu slave daleko od svojih domova,
posteno radedi, trazeéi mir i uto€iste u Hrvatskoj. Niti jedan incident nije zabiljezen u toj
noc¢i te je sve proslo u sigurnom okruzenju. Priljev velikog broja migranata u Hrvatsku,
docekan je na noz, pri cemu se ne vodi ra¢una kako multikulturalna raznolikost potice na
razvoj tolerantnijeg drusStva bez predrasuda, s visSe empatije za one koji su ovdje dosli
zbog postenih razloga, koji imaju svoja prava, te ¢e uvijek biti u manjini naspram
hrvatskog stanovnis$tva.
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Negativni individualisticki tekst

Desetak azilanata se mlatilo letvama i kamenjem, gradani sve snimili: "Ovo nije
izolirani slucaj."

Masovna tu¢njava koja je izbila medu migrantima na JakuSeveckoj cesti, uznemirila je
stanovnike Dugava. Iz PU zagrebacke kazu kako su zaprimili dojavu oko 20.05 sati u
srijedu te su po dolasku na mjesto dogadaja zatekli viSe stranih drzavljana, trazitelja azila
koji su se medusobno sukobili. U nasilnoj tuénjavi koristili su se drvenim letvama i
kamenjem pa su trojica traZitelja azila zavrSila u KBC Rebro gdje su im utvrdene lakse
ozljede, a nastala je i materijalna Steta. Stanovnici Dugava ne isklju¢uju ponovne napade,
ne Zele diskriminirati nikoga ili ispasti nepravedni prema ljudima koji traze azil, ali se
osjecaju ugroZzeno. Smatraju da svatko ima pravo na vlastiti mir, pravo na trazenje posla
1 na vlastitu neovisnost, no ne pod ovakvim uvjetima. Razli¢ite snimke nasilja, letecih
predmeta koje bacaju jedni na druge i rade Stetu, ali i razbijene glave jednog od njih
preplavile su druStvene mreze. "Smatram da smo zemlja koja je pokazala brigu i empatiju
za osobe ugrozene ratom u svojoj zemlji, no ovako se ne mogu ponasati prema nama.
Ako je tako, onda je rjeSenje deportacija onih koji ugrozavaju nas vlastiti mir, koji je ipak
na prvom mjestu!" - ogorcena je starija stanovnica Dugava, L.P. (53). Nekolicina zitelja
Dugava s kojima smo razgovarali ukazuju da ovaj okrutan okr$aj nije izolirani slucaj te
kazu kako svako malo stanari navedenog hotela remete mir dugogodiSnjih stanara
Dugava.
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Pozitivni kolektivisti¢ki tekst

Migranti donose raznolikost hrvatskoj kulturi

Dok veliki dio javnosti mirno spava, neki humanitarni pravci kroz Hrvatsku ponovno
pruzaju put migrantima, pri ¢emu se mogu vidjeti obitelji kako spavaju na otvorenom dok
im se ne pronade odgovarajué¢i smjestaj. Unato¢ narusenoj slici u javnosti, migranti koje
vidamo sve ¢eS$¢e na hrvatskim ulicama i trgovima zapravo su ljudi koji su od svoje djece
i supruznika odvojeni zbog rata u svojoj zemlji. Migranti imaju dozvole za rad, te su od
Sefova Cesto opisivani kao poslusni, uredni i Cisti zaposlenici. Slike veselih migranata
kako zajedno slave Novu godinu na Trgu Bana Jelaci¢a u Zagrebu, potakli su negativnu
atmosferu u javnosti umjesto da potaknu pozitivne osjecaje prema ljudima koji Novu
godinu slave daleko od svoje domovine, posStujuci zakon i red, hrvatske tradicije, kulturu
1 religiju. Niti jedan incident nije zabiljeZen u toj no¢i te je slavlje bilo pod kontrolom.
Priljev velikog broja migranata u Hrvatskoj se do¢ekao na noZ, pri cemu se ne vodi raCuna
kako migranti takoder imaju svoje obicaje i vjeru, postuju autoritete, hijerarhiju na poslu,
hrvatske zakone te su odani svojim obiteljima.
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Negativni kolektivisticki tekst

Nekoliko migranata u Zagrebu mlatilo se letvama i kamenjem, gradani sve snimili:
"Ovo nije izolirani slucaj."

Nesto viSe od desetak muSkaraca uglavnom mlade 1 srednje dobi koji se tuku na
Jakuseveckoj cesti, uznemirili su stanovnike Dugava. Iz PU zagrebacke javljaju da su
zaprimili dojavu oko 20.05 sati u srijedu te su po dolasku na mjesto dogadaja zatekli vise
stranih drzavljana, trazitelja azila, koji su se medusobno suprotstavili. Osim psovki i
verbalne agresije, koristili su drvene letve i kamenje pa su trojica migranta zavrsilau KBC
Rebro gdje su im utvrdene lakse ozljede. Stanovnici Dugava ogorceni su i osuduju nerede,
smatraju kako veliki priljev migranata narusava kulturu i1 obicaje domicilnog
stanovniStva, ugrozava djecu te stvara nesigurnu atmosferu u naselju. Razli¢ite snimke
tucnjave, juriSanja skupine muSkaraca po kvartu, lete¢ih predmeta koje bacaju jedni na
druge, ali 1 razbijene glave jednog migranta preplavile su druStvene mreZe.
"Nepristojni su! Hrvatska je zemlja u kojoj je naglasak na tradiciji, vjeri i obiteljskim
vrijednostima, a ponajviSe na postivanju zakona i reda!" - smatra L.P. (53), koja Zivi tu
ve¢ 20 godina. Nekolicina zitelja Dugava s kojima smo razgovarali ukazuju da ovaj okrsaj
nije izolirani slucaj te naglaSavaju kako svako malo stanari navedenog hotela izazivaju
probleme i provociraju se medusobno.
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8.5. Tekstovi vezani uz homoseksualne osobe

Pozitivni individualisti¢ki tekst

Odrzana zagrebacka Povorka ponosa: “Mirna Setnja gradom u potrazi za pravdom,
jednakostima i individualnoj slobodi**
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Subota je prosla u Sarenoj Setnji gradom pri ¢emu je svake godine naglasak na
ravnopravnosti. Gradani su pozvani da se pridruze njihovom putu prema slobodi i
dostojanstvu. ,,Trazimo prekid svih oblika diskriminacije i poniZenja te zahtijevamo da
se nasa individualna prava i slobode postuju", porucile su organizatorice iz Zagreb Pridea
na Povorci ponosa.

Prema rijecima policije, Povorka ponosa prosla je bez ikakvih incidenata. Policija je
izvijestila sljedece: ,,Skup je odrZan kao i svake godine, s puno sudionika, a problema
nije bilo*. Povorka je prosla kroz nekoliko gradskih ulica, pri ¢emu je poanta bila da se u
Povorci svatko mogao osjecati prihvacen bez obzira na svoju seksualnu orijentaciju i/ili
rodnu pripadnost. Sigurnost od bilo kakvog oblika predrasuda i diskriminacije nas je cilj.
Povorka ponosa i sluzi kako bi poticala na mir, ljubav, razumijevanje i suosjecanje.* —
porucili su iz organizacije.

Organizatorice su naglasile da je ravnopravnost za LGBTIQ osobe klju¢na i treba
zapoceti promjenom Ustava Republike Hrvatske kako bi se ta ravnopravnost odrazila na
dobrobit LGBT gradana. Za miSljenje je upitana i profesorica s jednog zagrebackog
fakulteta, L.P. (53): ,,Drago mi je da su se ljudi skupili na Povorci ponosa jer se stvara
percepcija da se radi o gradanima manyjih prava Sto potice diskriminaciju 1 ohrabruje one
koji napadaju i zlostavljaju homoseksualne. A istina je da istospolna zajednica nikome ne
Steti. Meni kao heteroseksualnoj zeni, nema nikakvog smisla zabraniti dvjema odraslim
osobama, bilo kojeg spola, da uzivaju ista prava koja imamo moj muz i ja.*
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Negativni individualisticki tekst
Odrzana zagrebacka gay parada: '"Zahtijevaju se izmjene Ustava i ukljucivanje
istospolnih zajednica u sve sfere drustva.*

Organizatori gay parade koja je pocela na Markovom trgu, zahtijevaju izmjenu zakona,
jer se osjecaju isklju¢enima u ustavnoj definiciji braka. U razgovoru s gej aktivistima
pokusalo se otkriti za §to se to¢no bore: ,,Pozivamo sve gradane da stanu na nasu stranu i
pomognu nam u borbi protiv nejednakog tretmana, predrasuda i diskriminacije,
nemogucnosti dobivanja identi¢nih prava kao 1 heteroseksualni partneri te nejednakosti
pri ostvarivanju individualnih sloboda.*

O toj smo temi razgovarali s jednim gradaninom koji smatra da homoseksualci na neki
nacin napadaju individualna prava heteroseksualnih ljudi te navodi sljedece: ,,Gej
zajednica inzistirala je na ispravljanju nejednakosti s heteroseksualnim partnerima te je
taj problem rijeSen Zakonom o zivotnom partnerstvu. Ja postujem pravo svakog
pojedinaca na slobodu i jednakost, ali takoder ne Zelim da se napadaju moja prava. Neki
od daljnjih argumenata krecu se u smjeru pretjerane inkluzivnosti homoseksualaca u
mainstream medije u kojemu se izostanak gej lika u seriji ili filmu smatra politicki
nekorektno i diskriminirajuce. Ima li reziser pravo napraviti film bez lika homoseksualca
(koji uvijek mora biti pozitivan ili patnik)? Nije li 1 to diskriminiraju¢a praksa prema
umjetnickim i profesionalnim pravima rezisera? ".

Takoder, za miSljenje je upitana profesorica jednog zagrebackog fakulteta, L.P. (53):
,»dmatram da nemam predrasude prema homoseksualcima, ali mi smeta kada se svatko
tko ima argumente koji ne idu u prilog LGBT zajednici, proglasava zadrtim. Jednakost,
pravda i sloboda su temeljna ljudska prava, no jesmo li, u diskusiji o pravima
homoseksualaca, svi jednako slobodni na vlastito misljenje? Traze li gej aktivisti uistinu
jednakost ili jednoumlje?*

Problem koji je nedavno takoder potaknuo rasprave su prisilna "outanja" gay politi¢ara,
kojim su homoseksualne osobe koje toliko zagovaraju jednakost i pravdu, narusila
individualne slobode osoba u vlastitim redovima.
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Pozitivni kolektivisti¢ki tekst

Odrzana zagrebacka povorka ponosa: "Zelimo da se istospolne obitelji ne
diskriminiraju™
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Subota je prosla u Sarenoj Setnji gradom pri ¢emu je svake godine naglasak na postivanju
raznorodnih zajednica i obitelji. Organizatori Povorke ponosa odlu¢no su pozvali
zakonodavnu vlast na aktivno djelovanje, s ciljem promicanja druStvenog sklada
priznavanjem razli¢itih vrsta odnosa koji postoje unutar drustva.

“NaSa odanost 1 ujedinjenost prema obitelji je iskrena. Legalizacija istospolnih brakova
osigurava pravno i drustveno priznanje, Sto moZe povecati obiteljsku stabilnost i podrsku.
Prema rijecima policije, Povorka ponosa prosla je bez ikakvih incidenata. Policija je
izvijestila sljedece: ,,Skup je odrzan kao i svake godine, s puno sudionika, a problema
nije bilo“. " O toj smo temi razgovarali s jednim gradaninom koji smatra da
homoseksualci na neki na¢in napadaju tradicionalna prava heteroseksualnih ljudi te
navodi sljedece: ,, Ja mislim da njima treba omoguciti da budu u braku, da se brinu za
svoju obitelj, idu u Crkvu ako Zele jer ako im to ne das, onda je veca Steta ako su
promiskuitetni i nesretni, bune se, izolirani su od drustva. Manja je Steta za drustvo ako
im se daju ta prava." Smatra se da su odredeni ¢lanovi LGBT populacije na margini, kao
npr. vjernici homoseksualne orijentacije koje vlastita Crkva odbacuje.

Organizatorice su naglasile kako i osobe unutar LGBT populacije Zele biti prihvacene
unutar svoje sredine, ponasati se u skladu s religioznim obicajima, imati vjenCanje u
Crkvi, pohoditi mise 1 nacelno biti dio tradicionalnog drustva, bez odbacivanja i
diskriminacije zbog svoje seksualne orijentacije. NaSa istospolna obitelj trebala bi biti
vrijedna kao i svaka druga obitelj.

Za miSljenje je upitana i profesorica s fakulteta, L.P. (53): ,,Drago mi je da su se ljudi
skupili na Povorci ponosa jer se stvara percepcija da istospolne obitelji imaju manje prava
od neke heteroseksualne tradicionalne obitelji. Istina je da istospolna obitelj nikome ne
Steti. Meni kao heteroseksualnoj zeni, nema nikakvog smisla zabraniti dvjema odraslim
osobama, bilo kojeg spola, da uzivaju u obiteljskom Zivotu kao moj suprug, djeca i ja.
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Negativni kolektivisticki tekst

Odrzana gay parada: "Trazi se izjednacavanje gay obitelji s tradicionalnim
obiteljima™

Organizatori gay parade zahtijevaju izmjenu zakona, jer se osjecaju iskljucenima u
ustavnoj definiciji braka, a gradani smatraju da to rade na prili€no agresivan nacin,
smatraju gradani. Ve¢ je sama gay parada puna neprimjerenih prizora, pogotovo za djecu.
U razgovoru s gej aktivistima pokuSalo se otkriti za §to se to¢no bore: ,,Pozivamo sve
gradane da stanu na naSu stranu i pomognu nam u borbi za legalizaciju istospolnih
brakova, ozakonjenje svih vrsta obiteljskih zajednica, legalno posvajanje djece i
mogucénost vjenc¢anja u crkvenim institucijama.*

O toj smo temi razgovarali s jednim gradaninom koji smatra da na neki nacin
homoseksualne osobe Zele veca prava od heteroseksualnih te navodi sljedece: ,,LGBT
propaganda je inzistiranjem na ujednacavanju prava s heteroseksualnim obiteljima
prisilila drZzavu na donoSenje Zakona o Zivotnom partnerstvu. Time su homoseksualne
obitelji dobile veéinu prava koje imaju i tradicionalne obitelji. Takvo inzistiranje je
ugrozavanje povijesnog shvacanja braka kao institucije Zene i muskarca.“ Neki od
daljnjih argumenata protiv potpunog izjednacavanja zajednica krec¢u se u smjeru krsenja
hijerarhijskog poretka drustva, ugrozavanja heteronormativnih vrijednosti, krSenja
tradicionalnih uloga te suprotstavljanja vjerskim autoritetima.

Takoder, za misljenje je upitana profesorica jednog zagrebackog fakulteta, L.P. (53):
»dmatram da nacelno nemam predrasude prema homoseksualcima, no tradicionalna
obitelj je struktura druStva s razlogom. Osnovni razlog zasto uopce postoji koncept
obitelji je zastita i odgoj djece. Za kakve obiteljske vrijednosti se bore gej aktivisti se
moglo vidjeti na samoj paradi gdje su neki s djecom hodali uz polugole ljude sa sado
mazo rekvizitima i transvestite u haljinama od prezervativa. Mislim da to ipak narusava
javni moral, sigurnost i integritet djece.*
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